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entidue anni sono passati dalla
Vmorte di Lenin. Ventotto da
quell’anno 1917 in cui il nome di
Lenin, fondatore, organizzatore e

capo del Partito bolscevico, animatore e guida

della vittoriosa Rivoluzione socialista d'Ottobre,
s'impose al mondo co-
me quello dell'uomo pilt
amato e pil odiato, — pila
amato dalle folle ster-
minate dei lavoratori
aspiranti alla redenzione
da ogni servith, pil
odiato dai reazionari, da-
gli sfruttatori, da tutti
i nemici della libertd e
del progresso. Una gene-
razione di nomini non ha
ancora avuto il tempo di
sparire dalla scena: e gia
il nome, la figura, il pen-
siero e I'opera di Lenin si
staccano sul cielo della
storia con profilo e dimen-
sioni di titano. La massa
degli uomini di buon sen-
so giudicano dai risultati;
e i risultati dell'opera di
Lenin, proseguita e svi-
luppata da Stalin, sono
la pilt grande costruzione
economica, politica, so-
ciale che mai sia stata
realizzata in cosl breve
volger di tempo. L'uomo
di pensiero e l'vomo di
Stato, a meno che non li
rendan ciechi il sordido
egoismo e la rabbia delle classi sfruttatrici e rea-
zionarie destinate a sparire, son costretti ad arre-
starsi perplessi, davanti alla evidenza grandiosa
di fatti che hanno cambiato il corso della storia
e trasformato il volto della nostra civiltd. Invano
si sono sforzati di diminuire la grandezza di Lenin
1 pigmei della nostrana filosofia, affrettatisi a sco-
prire, due detine di anni dopo il trionfo della

LENIN

Rivoluzione d'Ottobre, che questa
rivoluzione, € la rinascita di venti
popoli, e I'edificazione d'una societd
nuova che le tennero dietro, non
sono altro che episodi della storia della Russia.
Acutissima scoperta, veramente degna dei profeti
dello «storicismo™ asso-
luto»! Anche la grande
Rivoluzione . francese fu
un episodio della storia
della Francia; ma, figlia
di un movimento di pen-
siero e di uno scatena-
mento di forze reali che
sconvolsero dal fonde alla
cima la vecchia societa
feudale, essa fu genera-
trice per tutta ]'’Europa
e per il mondo intiero di
un nuovo ordinamento
sociale e politico, punto
di partenza di nuove cor-
renti ideali e pratiche,
faro di una nuova civilta.

vano negare al pensiero
e all’opera di Lenin que-
sto stesso carattere, che
la storia ha sancito, che
i popoli comprendono,
che la classe operaia af-
ferma, e in Russia e fuori
della Russia, con tutto il
suo orientamento attuale.

La grandezza di Lenin
¢ la grandezza stessa del
marxismo, di cui egli fu
il seguace pilt ortgdosso,
: ma che egli seppe rinno-
vare e sviluppare, liberandolo da .un lato dalle
incrostazioni pedantesche del riformismo che ne
soffocavano 1'anima rivoluzionaria, e facendolo
progredire, d’altro lato, con l'analisi esatta dei
caratteri della nuova tappa imperialistica del
regime capitalista, con la elaborazione e applica-
zione conseguente. della dottrina della rivoluzione
proletaria e della costruzione e attivita del partito
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cui spetta dirigerla. Arricchito di nuove armi, il
marxismo di Lenin fu lo strumento di cui le forze
avanzate della societd avevano bisogno, per riu-
scire a rompere la catena dell’imperialismo rea-
zionario e aprire quel periodo storico che ha come
tema fondamentale }’'emancipazione concreta delle
forze del lavoro e la liberazione di tutti i popoli
da ogni forma di reazione, di asservimento e di
sfruttamento, che & il periodo nel quale noi oggi
viviamo. Il marxismo di Lenin ¢ il marxismo vero,
vivente, capace di" penetrare la realtid del mondo
moderno in tutti i suoi aspetti, di comprenderla,
di adeguare ad essa tutta l'azione delle classi
lavoratrici e dei popoli.

Persino superfluo appare oggi, alla luce della
esperienza, il confronto tra I'azione che svolsero,
dopo la prima guerra mondiale e nel corso della
crisi da essa provocata, i partiti che non seppero
liberarsi dalla ideologia e dalla pratica del rifor-
mismo e il grande partito bolscevico, fondato,
educato e diretto da Lenin e da Stalin secondo i
principi e nello spirito di questo vero marxismo.
Da una parte sconfitte e rovine, culminanti nel-
I'avvento e nel temporaneo successo del fascismo;
dall’altra parte, pure in mezzo a difficoltd di ogni
genere e a durissime battaglie, la costruzione vit-
toriosa di una nuova economia , di un nuovo Stato,
di una nuova societd, nella quale tutti gli strati
della popolazione lavoratrice, dall’operaio di fab-
brica al contadino al tecnico all’intellettuale,. rin-
novano se stessi, si uniscono e collaborano a una
grande opera comune. Mentre per opera di Marx
il socialismo aveva cessato di essere utopia e sogno
per diventare una scienza, per opera di Lenin esso
¢ diventato realtd, — realtd che si incarna in
uno Stato che ha dato la prova di essere il pit
forte del mondo, perché fondato sulla unita non
solo politica, ma ideale e morale del popolo
intiero.

Per questo non si pud dire marxista, oggi, chi
non si dice nello stesso tempo leninista, e non
¢ leninista chi non comprende che il pensiero e
’azione di Lenin e di Stalin sono filiazione diretta
e necessaria del pensiero e dell’azione di Marx e
di Engels, fondatori del socialismo scientifico,
creatori e capi della prima organizzazione politica
autonoma della classe operaia.

Errerebbe d’altra parte profondamente chi
ritenesse che affermarsi leninista significhi pre-
tender di risolvere le situazioni odierne e adempiere
i compiti concreti che oggi stanno davanti alla
classe operaia e ai popoli, meccanicamente appli-
cando le soluzioni date da Lenin ai protblemi storici
che si ponevano al proletariato e al popolo russo
nel 19r7. D'una pretesa simile lo stesso Lenin
sarebbe stato il primo a sorridere. I1 marxismo —
egli affermd — non & un dogma, ma una guida per
’azione. La rivoluzione russa ebbe le sue partico-
laritd e la sua impronta originale, cosi come la
ebbe la costruzione economica e politica di cui
essa gettd le fondamenta; ma altre saranno le
particolaritd, altra 'originalitd dei movimenti di
liberazione nazionale e politica, di emancipazione
economica e sociale che stanno venendo a matura-
zione attraverso la sanguinosa crisi dell’attuale
secondo immane conflitto mondiale.

Due cose Lenin aveva tra l'altro preveduto,
nella sua profonda analisi del mondo moderno.
La prima ¢ che lo sviluppo dell’imperialismo er=
necessariamente legato all’affermarsi nei paes:
imperialistici di movimenti di esasperata e bar-
bara reazione, quali sono stati 1’ hitlerismo in Ger-
mania e il fascismo tra:di noi. L’altra & che nel pro-
cesso storico della rivoluzione socialista avrebbers
trovato il loro posto nbn soltanto dei rivolgiment:
democratici, ma delle guerre di liberazione nazic-
nale dirette contro la reazione imperialistica e in-
trecciantesi con le guerre vittoriose dello Stato nel
quale la classe operaia, prendendo il potere e edifi-
cando una economia socialista, ha gettato le basi d:
un vero regime di democrazia integrale. In queste
previsioni di Lenin sono in germe le posizioni sulle
quali si battono oggi in tutto il mondo le forze
della libertd e del progresso, strettamente unite
per distruggere la barbarie imperialista hitleriana
e fascista. Alla testa del combattimento, 1’ Unione
dei Soviet, lo Stato che Lenin ha fondato e Stalin.
collaboratore dell’opera sua, ha portato al trionfo
su tutti i suoi nemici, si presenta come l'avan-
guardia di tutta I'umanita libera e progressiva.

Avevano ragione le masse lavoratrici che alla
fine dell’altra guerra riassumevano nel nome di
Lenin e nella devozione a Lenin tutte le loro aspi-
razioni, tutto il loro ardore combattivo, tutte le
loro speranze. Avevano ragione, anche se il cam-
mino & stato pilt lungo e diverso da quello ch’esse
avevano creduto. E l'opera di Lenin che ha sal-
vato il mondo dal cadere nella barbarie. E il pen-
siero di Lenin che guida le avanguardie lavoratrici
sulla via della vittoria e del progresso. E la rivolu-
zione che fu diretta e vinta da Lenin che ha aperto
un nuovo capitolo della storia dell’ umanita.

E a Lenin e a Stalin che noi siamo debitori del
fatto che la strada la quale porta alla liberta e alla
emancipazione del lavoro si presenti oggi pit
facile, di quella che i lavoratori della Russia hanno
dovuto percorrere. E all'opera di questi grand:
che noi dobbiamo la certezza che il fascismo sara
distrutto per sempre e che dopo la sua distruzione
la marcia dei popoli verso il progresso potra essere
pitt rapida e meno dolorosa.

Vero a Roma, falso a Varsavia

Questo polrebbe essere il motto di quegli seritlori demo-
eratici del nostro paese i quali, quando parlano del pro-
blema polacco, manifestano tante riserve, mettono tante
limitazioni. Voi volete qui, in Italia, un regime che, fino
al momento d'una consullazione popolare, si fondi sui
Oomitati di liberazione, organismi demoeratici sorti dal
popolo mel corso della lotta e per la lotla contro I'invasore.
Voi volete qui, in Italia, che il polere non ricada nelle
mani delle vecchie forze ottusamente conservatrici e rea-
zionarie, che non capiscono e non possono capire i compiti
della nuova democrazia. Volete qui, in Italia, che siaf-
fronti il problema della terra; e cosi via. Ma perché tutts
queste cose che volete qui, in Italia, destano in voi lants
preoccupazioni € tanti dubbi quando le vedete realizzars:
1a, in Polonia? Siamo dunque tornati al tempo di Pascal,
quando c¢ié ch’era vero da una parte dei Pirenei era falso
dall’altra?
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Socialisti e comunist

Noi comunisti e socialisti italiani abbiamo fatto,
negli ultimi undici anni, una esperienza di azione
unita che ha avuto importanti conseguenze posi-
tive per la classe operaia italiana e, quindi, per la
causa della democrazia nel nostro paese.

Allorquando, nel 1934, i centri all’estero dei
due partiti stipularono il primo « patto di unita
d’azione », vi fu chi si oppose all’accordo, prete-
stando che esso avrebbe portato all’arresto nello
sviluppo di uno dei due partiti. Una corrente
socialista avversa all’accordo sostenne l’opinione
che i due partiti operai avrebbero dovuto fondersi
in un partito unico, anziché stringere una intesa
per il raggiungimento di obiettivi parziali e limi-
tati. Era chiaro che i propugnatori di una tale
tesi, dall’aspetto pil avanzato, volevano pura-
mente e semplicemente impedire ogni avvicina-
mento tra socialisti e comunisti, giacchd era ovvio
che al partito unicosisarebbe potuto giungere solo
dopo una esperienza piti 0 meno lunga condotta sul
terreno dell’azione comune per degliscopilimitati.

Superati gli ostacoli, si giunge all’accordo, il
quale fu successivamente e pitt volte modificato
ed ampliato, in relazione ai cambiamenti della
situazione ed alla necessitd di affrontare compiti
nuovi,

L’unita di azione ci ha permesso di assumere un
atteggiamento identico e di prendere iniziative
comuni in diversi importanti momenti e di fronte
a vari problemi di carattere nazionale ed inter-
nazionale, tanto nell’emigrazione che all'interno
del paese. Basti ricordare il Congresso italiano
di Brusselle, nel 1935, contro la guerra del fasci-
smo in Abissinia; la formazione della gloriosa
Brigata Garibaldi, accorsa al fianco del popolo
spagnuolo, per difenderne la liberta e riscattare
I'onore del popolo italiano compromesso dal go-
verno fascista; I'impegno di lottare uniti contro
la guerra hitleriana e fascista e per I'abbattimento
del regime di Mussolini, e poi la realizzazione
dell’'unitd sindacale e gli accordi per marciare
uniti, nel paese e nel governo, allo scopo di orga-
nizzare lo sforzo popolare per contribuire alla
guerra nazionale di liberazione e per la democra-
tizzazione della vita del paese.

Questi undici anni d’esperienza di azione unita
tra socialisti e comunisti, hanno dimostrato che
gli avversari dell*intesa tra i due partiti operai
avevano torto, mentre avevano ed hanno avuto
ragione i sostenitori della sempre pilt stretta
alleanza fra comunisti e socialisti.

L’units d’azione ha affrontato prove difficili,
si & anche rallentata in qualche momento, ma non
si & mai spezzata. Anzi, si pud dire che dopo ogni
sua « erisi », si & rafforzata, confermando, cosi, che
le sue radici non traggono alimento da motivi
occasionali e contingenti, ma da una esigenza pil
profonda e pii duratura. Né si potrebbe seria-
mente affermare che essa abbia nuociuto allo
sviluppo dell'uno o dell’altro dei due partiti
alleati: i fatti dimostrano che & stato vero il
contrario, come abbiamo, del resto, sempre soste-
nuto nel passato.

Ora ci troviamo dinanzi a compiti nuovi e di
vasta portata nazionale. Negli anni trascorsi,
'obiettivo che ci prefiggevamo, noi e i socialisti,
‘tanto sul terreno nazionale che su quello inter-
nazionale, era di chiamare le masse lavoratrici

e popolari ad opporsi alla guerra avanzante e a
dare dei colpi al fascismo, al suo regime, per inde-
bolirlo ed abbatterlo. In questa opera potevamo,
come infatti facemmo, marciare separati, se pure
in accordo, contro gli identici obiettivi. Ora
dobbiamo agire, invece, in una situazione com-
Pletamente nuova e diversa, che ha gia subito e
subird ancora profonde trasformazioni, sul piano
interno ed internazionale. Oggi, la preoccupazione
della nostra classe operaia & di raccogliere, e unire
nel modo pit completo, le proprie forze e quelle
di tutti i lavoratori italiani perché esse pogsano
avere la funzione decisiva nella preparazione e
nella costruzione della nuova Italia democratica.
Ecco perché la coscienza della necessitd di un
partito nuovo si impadronisce dei pit larghi strati
dei lavoratori, nel nostro paese, e questo partito
nuovo deve essere anche il ricostituito partito
unico della classe operaia italiana.

Le premesse per la ricostituzione della unita
politica della classe operaia italiana sitrovano,
innanzi tutto, nel carattere dell’epoca presente
e nei gravi problemi che essa impone; si trovano
nella volonta della classe operaia (e questa volonta
& un segno di alta comprensione politica); ma si
trovano pure nella esperienza che abbiamo fatta
in questi anni, ove questa esperienza la si sappia
esaminare nei suoi risultati permanenti. 8i vedra,
allora, che i socialisti e i comunisti italiani, nel
corso dell’azione comune, hanno avvicinato i
propri punti di vista su aicune importanti que-
stioni che una volta li separavano. Questi risul-
tati rappresentano una importante conquista per
la nostra classe operaia, che noi prevedemmo e
che gli antichi avversari dell’unitd d’azione non
volevano ammettere.

Da questa conquista bisogna fare il nuovo
nasso in avanti, eliminando gli ostacoli, come li

liminammo nel 1934.

Sappiamo la risposta data dalla Direzione del
P. 8. I. a coloro i quali sostengono la formazione
di un bloceo politico di centro, che verrebbe, si
dice, a porsi tra la destra reazionaria e i comunisti.
La Direzione del P. 8. I. ha affermato, e giusta-
mente, che una simile «operazione » sarebbe
tutta a vantaggio della reazione, alla quale, come
I'esperienza dimostra, aprirebbe la strada, spez-
zando l'unitd della classe operaia.

Ma i fautori di questo « bloceco » hanno trovato,
nel Partito Socialista, anche dei sostenitori pin
conseguenti. Alludiamo a quel gruppo che pro-
pugna la dissoluzione del partito in una associa-
zione della quale farebbero parte uomini di ogni
opinione politica o filosofica. Sarebbe, questo, una
sorta di partito radicale del tipo francese (fino al
1940),il quale distruggerebbe il socialismo italiano
nella sua essenza e nella sua tradizione, ancorché
di socialista conservasse abusivamente il nome,.

Non pud esservi dubbio che una simile idea,
la quale pud sorgere golo nella mente di uomini
completamente staccati dal socialismo o estramei
ad esso, & respinta da ogni operaio, da ogni lavo-
ratore gocialista provvisto di una sana coscienza
di classe e legato alla tradizione del movimento
operaio e socialista italiano. D’altra parte, un
programma come questo e come tutti quelli che
gli somigliano, pur propugnando un bloecco, un
fronte, «un grande partito democratico » con-
tengono la minaccia pil seria contro ogni vera
rinascita democratica italiana, la quale sard pos-
sibile soltanto alla condizione che la classe operaia
sia unita nel modo pit completo, e sia la gpina
dorsale del pin vasto fronte democratico.
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L’esperienza di venticinque anni di vita ita-
liana ed internazionale, e la stessa esperienza
dell’unity d’azione, nel corso degli ultimi undici
anni, hanno convinto socialisti e comunisti ita-
liani che la unita della classe operaia & la garan-
zia pi solida contro la reazione, per la difesa e lo

gviluppo della democrazia, e che nessuna combi- -

nazione di tipo parlamentare potrebbe sostituire
'unitd della classe operaia, cosciente della sua
funzione di presidiatrice conseguente delle liberta
popolari. B questo un dato acquisito dall’espe-
rienza dei socialisti e dei comunisti, e dimenti-
carlo, per tornare indietro, non & possibile. Biso-
gna, invece, andare avanti, ancora pili avanti,
e dare alla unitd operaia la sanzione politica ed
organizzativa che si esprime nel partito unico,
con una politica ed una tattica autonome,

Si obietta che vi sono varie questioni ideologi-
che che separano ancora socialisti e comunisti.
Certo, ve ne sono. Esaminiamole, dopo avere
eliminate quelle sulle quali 8’¢ gia raggiunto un
punto di vista comune. Prendiamo, ad esempio,
la questione della democrazia. Noi e i socialisti
siamo d’accordo che uno dei principali eompiti
immediati e prossimi della classe operaia italiana
& di prendere in pugno la causa di una demo-
¢razia nuova, che abbiamo chiamata progressiva,
ciod capace di distruggere le cause, le radici
della reazione, e di dare soddisfazione a tutte le
aspirazioni popolari, che corrispondono alle vere e
profonde necessitd nazionali. Questo obiettivo cor-
risponde alle esigenze storiche e politiche attuali
della classe operaia e del popolo italiano.

Qualche ristretto gruppo socialista, perd, trova
che questo obiettivo non & chiaro e soddisfa-
cente, e sviluppa una presunta dottrina di un
« socialismo liberale », che vorrebbe dare non sap-
piamo quale contenuto alla democrazia nuova,
mentre, in realtd, genera solo confusione.

« Socialismo liberale » & — come & facile com-
prendere — una contraddizione in termini, ed &
un mostriciattolo ideologico. Che il socialismo, in
un certo senso, abbia assolto la funzione storica
cheil liberalismo ha abbandonato da molto tempo,
lo si pud anche dire, ma cid significa precisamente
che il socialismo ¢ la negazione del liberalismo.
11 socialismo, sul terreno economico e come socio-
logia, esprime l'antitesi del liberalismo, ne & il
superamento storico, come sanno tutti quanti
non si lasciano accalappiare dalla fraseologia, ma
studiano la storia nelle sue cause pili profonde

Alla demoecrazia progressiva, in sviluppo pei
I’azione delle vere forze democratiche, & possibile
dare un sempre pill ricco contenuto sociale (cid
dipenderd soprattutto dalla forza politica ed orga-
nizzativa della classe operaia e delle grandi masse
popolari) ma ogni passo, ogni misura per accre-
scere questo contenuto sociale, diminuisce, elimina
il liberalismo; e cid & imposto dal corso delle cose.

(i sembra necessario che i comunisti ei socialisti
debbano trovare nella loro esperienza comwune e
nella esperienza del movimento operaiointernazio-
nale i puntisui quali leloro posizionisisono avvici-
nate odidentificate, erespingere pogizioni ed atteg-
giamenti estranei agli interessi della classe operaia
ed alla migliore tradizione del socialismo italiano.

Si va verso la ricostituzione del partito unico.
La promessa che noi, socialisti e comunisti,
facemmo anni fa, pud e deve essere ora mante-
nuta. Il partito unico dard alla classe operaia
italiana uno strumento potente per la creazione
della nuova Ttalia democratica.

RucGER0 GRIECO

Politica italiana

ltalia e Jugoslavia

La pubblicazione swi giornal romani di un
ordine del giorno del Comitato di liberazione della
Venezia Giulia ha sollevato davanti all’opinione
pubblica la questione delle frontiore orientali del
nostro paese e, quindi, dei rapporti tra UItalia e la
Jugoslavia. Si ignora se quell’ordine del giorno
rappresenti veramente la posizione di tutti i partiti
del 0.N.L., e si ignora pure in quale occasione
esso ¢ stato approvato. Ma la cosa non ha un'im-
portanza eccessiva. Quello che importa & che nel
commentarlo parecchi giornali hanno dalo prova
di non avere wna nozione esatta né della situazione
odierna dell’Italia, né del modo come, in rapporto
con questa situazione, devono essere esaminate le
nostre relazioni con la Jugoslavia.

Quando si leggono questi giornali si ha Vimpres-
sione che 'Italia sia un paese il quale esca da una
guerra vittoriosa ¢ che la Jugoslavia, invece, sia
il paese che sia stato sconfitlo in una guerra di
aggressione tentata contro di noi. Persino Gaetano
Salvemini, che in America ha scritto uno studio
circa le nostre frontiere in generale, studio che ha
avuto pubblicita da noi nelle ultime settimane, non
tiene conto del modo come stanno veramente le cose
tra noi e la Jugoslavia.

Noi abbiamo Uabitudine di mon ingannare il
popolo ¢ non lo inganneremo mai. Per questo siamo
sempre stati favorevoli a che le clausole dell’ armi-
stizio venissero rese pubbliche e spiegate ampia-
mente a tutta la nazione. Probabilmente, infatti,
— anche se 1’ armistizio non parla, come ci si assi-
cura, delle nostre frontiere, — non esiste pii tragico
atto d’accusa mon solo contro il fascismo, ma coniro
Uimperialismo italiano, ¢ contro quegli womini, quet
gruppi sociali e quei partiti che per salvarsi dal-
Davanzata dei lavoratori dettero il potere al fascismo
¢ lasciarono, cosi, che U'Italia venisse portata alla
rovina. Per quanto riguarda la frontiera orientale,
noi non potremo mai tacere al popolo che & UItalia
che ha aggredito la Jugoslavia ed é stala sconfitta,
menire il popolo jugoslavo, assalito @ tradimento dal
fascismo e trattato con viltd e brutalitd infame dai
generali e dagli sgherri @i Mussolini, é useito vitlo-
rioso dalla guerra, ¢ ha dato una prova tale di
patriottismo, di eroismo e di spirito democratico, da
acquistarsi la simpatia e Uappoggio di tutli i popoli
civili. Se vi & qualeuno il quale pensa che la que-
stione delle nostre frontiere orientali potrd domani
essere posta e risolta senza che si tenga conto di
questi fatti, siamo sempre pronti a dirgli ch'egli &,
o un womo che vive fuori della realta, o un dema-
gogo, il quale cerca di far dimenticare le sue com-
plicita con Uimperialismo fascista gridando allo
scandalo per quelle rovine di cui & corresponsabile.

Ma la questione si complica oppure viene intor-
bidata anche per un altro motivo. La Jugoslavia é
abitata da popoli slavi e anche I’ Unione Sovietica
¢ abitata, in prevalenza, da popoli slavi. Tanto
basta perché entri in azione quel machiavellismo
da stenlterelli che non smetteremo mai di denunciare
come una delle piaghe affliggenti tanta parte di coloro
che pretendono occuparsi oggi della nostra politica
internazionale. Non é possibile all’Italia, pensano
costoro, sollecitare e ottenere una determinaie
soluzione della questione delle frontiere orientali,
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e precisamente una soluzione mon accetiata dalla
Jugoslavia, presentando I’ Italia stessa come lo Stato
cui sarebbe affidata la funzione di far da barriera
contro la « marea avanzante da Oriente», contro
Uespansione dello « slavismo » e cosi via?

b La concezione di politica estera che ispira coloro
che ragionano in questo modo & quella di un'Italia
che dovrebbe tentar di risorgere e aprirsi la strada
tessendo intrighi fra le grandi nazioni democratiche
alleate, servemndosi della prospettiva di un awvvici-
namento all’ Unione Sovietica come d'un mezzo di
ricallo coniro le potenze anglosassoni e viceversa.
8i narra (pud anche darsi, perd, che sia leggenda)
che un alto funzionario italiano, serivendo tempo
fa un memoriale a certe autoritd alleate per segna-
lare i gravi errori della loro politica nel nostro paese,
ehiudesse il suo seritto evocando davanti a queste
autorita Uimmagine dell’womo che « nelle fredde aule
del Kremlino » sogghignerebbe soddisfatto per questi
errori. L'autore di questo memoriale era un sequace
della concezione di politica estera che stiamo criti-
cando e che, se per nostra sventura dovesse preva-
lere, ci porterebbe a non lontana scadenza non solo
a perdere anche ogni ultimo residuo di prestigio
nel mondo, ma a essere semplicemente siritolati,
come il solito vaso di ereta tra quelli di ferro. Nel
caso dei nostri rapporti con la Jugoslavia e delle
nostre fromtiere orientali, la strada della specula-
zione su eventuali discordie tra Ui Alleati non ci
pud portare che ad una nuova catastrofe.

Quale & dunque la strada da seguire? Essa &,
prima di tutto, quella dell’amicizia verso la Jugo-
slavia. Essa &, in secondo luogo, quella del ricono-
scimento, della denuncia e della condanna dei delitti
che sono stati perpetrati dal fascismo coniro i popoli
jugoslavi. Essa ¢, infine, Uabbandono di ogni pre-
tesa di voler mantenere entro le frontiere orientali
d’Italia popolazioni non italiane e, per i problemi
difficili e anche difficilissimi che si presenteranno,
la ricerca della loro soluzione atiraverso il contatlo
diretto e la collaborazione dei due popoli nella lotta
eontro il fascismo, contro i tedeschi e per la crea-
zione nei due paesi di regimi di pace, di democrazia
e di progresso.

Piu concretamente di cosi, oggi non é ancora pos-

sibile parlare, a meno che non si voglia fare opera
di confusione o di provocazione. Oggi bisogne fare
la guerra contro i tedeschi e contro il fascismo e vin-
cerla il pin rapidamente possibile. In questa guerra
il popolo italiano e i popoli della Jugoslavia hanno
gli stessi alleati e lo stesso memico. Incominciamo
ad avvicinarci wella lotia comune, e tutto il resto
sarda piw facile. Certo, ¢ doloroso per noi il fatto
che il duro regime di « controllo » cui siamo sotto-
posti mon e¢i consenta di compiere un maggiore
sforzo di guerra e di dare cosi anche al popolo jugo-
slavo la prova della mostra ferma volontd di schie-
rarei con esso in un sol fronte. Ma nelle zone nord-
orientali d'Italia, dove la popolazione italiana vive
a fianco di quella slava e alle volte intrecciata con
essa, non é escluso che il corso della guerra sia tale
che conceda a quei nostri fratelli di fare, accanto e
insieme agli slavi, molto di piu di quanto non ab-
biamo potuto sinora fare moi, tanto nella lotta per
schiacciare i tedeschi quanto in quella per distrug-
gere tutli © residui del fascismo. Se vogliamo il bene
del nostro paese, questo, per lo meno, é ¢id che ci
dobbiamo augurare.

Nel prossimo numero

ANTONIO GRAMSCI: Aleuni temi della qui-
stione meridionale.

La partecipazione dell’ Italia
alla guerra contro la Germania

Nel momento in oui reparti dell’esercito italiano
sembra stiano per rientrare nuovamente in linea &
opportuno tracciare brevemente la storia della nostra
partecipazione alla guerra a fianco delle Nazioni Unite.

Nonostante che questa partecipazione gia in atto da
oltre un anno, solo pochi, dell’ambiente militare, sono
al corrente esattamente della sua misura e della sua
importanza; la massa del popolo italiano sa gualche
nome isolate:. Monte Lungo, C.I.L., Filottrano, sal-
merie; ma non li ricollega fra loro, ma non ha la sensa-
zione di uno sforzv regolare e coordinato che iniziato
fin dai primi, pilt oscuri giorni, con pochi reparti, &
andato a mano a mano aumentando di mole e di impor-
tanza fino ad oggi e potrd sbocecare domani — per
poco che ei si venga incontro — in una ancor pitt larga
partecipazione alla guerra contro il tedesco, come tutti
i buoni italiani si augurano.

Fin dalla fine di settembre del 1943 si inizid in Puglia
I'organizzazione di re;ﬁmrti dell’esercito per la parteci-
pazione alla guerra a flanco delle Nazioni Unite.

Ostacoli di ogni genere si dovettero superare: lo
sbandamento degli spiriti in conseguenza del crollo
dell’S settembre, la sfiducia nei capi, la stanchezza per
una guerra luoga, non sentita e sfortunata, il compren-
gibile riserbo da parte degli Alleati, le deficienze quali-
tative e quantitative dell’armamento ed equipaggia-
mento, endemiche da tempo nel nostro esercito, erano
altrettanti fattori negativi — per non citare che i prin-
cipali — che rendevano Ben arduo il compito.

Tuttavia 1'8 dicembre — a tre mesi di distanza dal-
I'8 settembre — i primi reparti italiani subivano a
Monte Lungo il battesimo del fuoco a fianco dei soldati
delle Nazioni Unite. Non erano molti: tre batiaglioni
di fanteria, un battaglione controcarro, quattro gruppi
di artiglieria, elementi dei servizi che costituivano il
raggruppamento motorizzato. Contingente quindi nu-
mericamente piccolo, ma tuttavia di un enorme valore
perchd doveva dare agli Alleati la prova che gli italiani
sapevano e volevano battersi per la liberazione del
loro Paese.

A prezzo di grave sacrificio di sangue, ’esame fu
superato ed agli eroici caduti del 67° re%)ﬂimento fanteria
e del 51° battaglione bersaglieri do %ismo_ il primo
riconoscimento ufficiale alleato della nostra volonta
di batterci per la liberazione dell'Italia: « Questa azione
dimostra la determinazione dei soldati italiani a liberare
il proprio Paese dalla dominazione tedesoa, determina-
zione che pud ben servire come esempio ai popoli
oppressi d‘Europs » gono le parole del generale Clark.

a le fortissime perdite subite dai reparti di fanteria,
connesse all'impossibilitd di rotazione in linea data
I’esignita del contingente, imposero, alla fine di dicem-
bre, il ritiro del Raggruppamento per riordinamento.

Vi fu allora un momento di dubbio determinato dalla
perplessitd da parte alleata sulle nostre possibilitd mate-
riali di ricostituire, e successivamente alimentare, re-
parti combattenti. A

Anche questo punto morto fu superato ed ai primi
di febbraio il 1° Raggruppamento, riorganizzatu ed
aumentato di forza, rientrava in linea. )

Successivamente nuovi reparti venivano approntati
ed inviati ad ingrossare le file del Raggruppamento
che assunto il nome di Corpo Italiano Liberazione
(C.1.L.) e raggiunta la forza di una divisione, comprese
in breve rappresentanze di tutte le specialitd dell’eser-
cito: fanti, bersaglieri, alpini, paracadutisti, arditi,
artiglieri, genieri ed ancine un battaglione di marinai
del Reggimento « 5. Marco ». _

Cosi riordinato, il C.I. L., inquadrato fra le G.U.
alleate, mantenne ininterroitamente un settore mon-
tano, svolse una continua e brillante attivita di pattu-
glie attraverso la quale i reparti si vennero sempre pii1
agguerrendo, condusse alecune importanti azion: fra le
quali va particolarmente ricordata quella per 'ocoupa-
zione di Monte Marrone.
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Finalmente, nel maggio, una nuova unita, la_divisione
paracadutisti « Nembo », trasportata dalla Sardegna,
entrava a far parte del C.1.L., che, oltrepassata cosl la
forza di 20.000 uomini, veniva articolato in I e IT bri-
gata e Divisione « Nembo ».

Con questa formazione il C.I.L. prendeva parte,
sempre in prima linea, a tutta 'avanzata che doveva
condurre le armate alleate da Cassino alla linea gotica.

Chieti, Sulmona, Aquila, Teramo, Ascoli Piceno,
Filottrano — gloria della « Nembo » — Jesi, Belvedere
Ostrense, Vaccarile, Ostra Vetere, Barbara, Corinaldo,
Pergola, Cagli, Acqualagna, Urbania, Fenigli sono le
tappe della gloriosa avanzata del C.I.L., segnate da
numerosi caduti e feriti, che col loro sangue suggella-
vano definitivamente 1'inizio della riabilitazione del-
I'Italia dinanzi al mondo ecivile. E numerosi riconosci-
menti di alti comandanti alleati attestano I'importanza
del nostro contributo ed il valore dei nostri soldati.
I’estrema inferioritd dei nostri reparti come equipag-
giamento, armamento ed automezzi — poiché tutte
proveniva dalle nostre gii scarse risorse ormai in via di
esaurimento definitivo — ha reso ancor pii duro e
difficile ai nostri soldati il compimento del loro dovere
e tanto maggiore percid & il loro merito,

Alla fine di agosto si chiude il cielo operativo del
C.1.L.: esso viene ritirato per essere disciolto in vista
del nuovo programma concordato con gli Alleati per la
partecipazione dell’esercito italiano alla guerra di
liberazione.

Sono gette mesi di continua guerra combattuta, senza
possibilita di turni in linea, sette mesi che siriassumono
in questo sanguinoso ed eroico bilancio: 482 caduti,
1365 feriti, 213 dispersi.

S’inizia cosl un intenso periodo di organizzazione ed
addestramento per dar vita alle nuove unita dell’esercito
destinate a partecipare alla lotta: i Gruppi da combat-
timento. Sono unita della forza all’incirca di una divi-
sione: due di essi provengono dal disciolto, glorioso
C. 1. L., tre da unita, gia esistenti in Calabria e in Puglix,
completamente ricostituite.

Due nuovi fattori subentrano perd a dare nuova fisio-
nomia e possibilitd a questi reparti: la sempre piu la.rga
immissione di patrioti nelle unita regolari, la fornitura da
parte alleata dell’armamento, equipaggiamento e dei
mezzi di trasporto e di collegamento al completo.

Fattorila cui importanza appare pil evidente sol che se
ne esaminino, sia pure sommariamente, cause ed effetti.

Come cause: — 'affluenza dei patrioti nelle file
dell’esercito regolare & la manifestazione di quella unita
di intenti che, al disopra di qualsiasi convinzione poli-
tica, deve consentire al Paese I'esplicazione del massimo
sforzo bellico; 2

— la fornitura di materiali da parte alleata consegue
dal riconoscimento implicito del nostro sincero desiderio
di collaborazione, e dal superamento di quella specie
di sesame » al quale da oltre un anno siamo sottoposti
e ci pone, in sostanza, in una situazione diversa da quel-
la di semplice paese « armistiziato ».

Come effetto: — l'immissione sempre pit larga di
patrioti nell’esercito regolare & il fattore essenziale per
una effettiva « democratizzazione » dell’esercito e pud
essere il preludio di un procedimento di amalgama che,
solo, potra stabilmente risollevare il vecchio organismo
adeguandolo alle nuove condizioni morali e politiche;

— D’aiuto materialoe degli Alleati pone fine a quella
disperante inferiorita di mezzi che ha sempre gravato
sul nostro soldato richiedendogli sforzi e sacrifici alle
volte superiori alle possibilita e contribuira quindi anche
esso, notevolmente, a risolleyare il morale dei singoli
e oon esso quello dei reparti.

1l quadro effettivo del nostro contributo militare
diretto alle operazioni contro i tedeschi sarebbe perd
incompleto senza un accenno alle unitd dei servizi di

rima linea. Generalmente si sente parlare di unita
avoratori in genere e in questa dicitura vengono acco-
munati tutti quei reparti non delle armi combattenti
che agisecono con gli Alleati.

Occorre invece distinguere in questo campo.

Vi & una forte aliquota di tali reparti non combat-
tenti che agisce a fianco dei reparti operanti e solo in

piccola parte essi sono lavoratori puri e semplici; vi
sono salmerie, reparti del genio, di sanita, dei vari ser-
vizi, la cui opera, seppure non si esplica materialmente
con le armi in pugno, non & meno preziosa e indispen-
sabile.

Questi reparti vivono e operano nelle prime linee,
sotto il fuoco nemico, nel vivo del combattimento, e le
loro perdite sono spesso non inferiori a quelle dei reparti
combattenti; lo dimostrano eloquentemente le cifre
relative ad un anno di operazioni: 237 caduti, 717 feriti,
81 dispersi.

Anehe questa aliquota quindi deve essere considerata
come di veri e propri combattenti e si tratta di oltre
30.000 uomini inquadrati in tre divisioni che potremmo
chiamare «logistiche », ma che in sostanza non somo
meno operanti delle altre.

L'opera di questi reparti non ha conosciuto, da un
anno a questa parte, un momento di sosta e questi
soldati, che I'amor di Patria ed il senso del dovere hanno
sempre sostenuto nell’esplicazione di un compito duro,
pericoloro, pesante, meno brillante di quello dei combat-
tenti e quindi meno conoseiuto ed apprezzato, meritano
a buon diritto di essere riconosciuti come veri e propri
combattenti e come tali considerati a tutti gli effetti.

Riepilogando: con l'entrata in linea, gi iniziata, dei
Gruppi da combattimento, sard un totale di circa 80.000
gsoldati italiani, regolarmente inquadrati in reparti e

andi unita italiane, che si batterd per la liberazione

el Paese. :

Questo risultato, al quale gi & giunti partendo dall’esi-
guo I Raggruppamento Motorizzato di Monte Lungo,
non deve perd essere considerato un traguardo. Molto
di pih noi possiamo fare; volontari dell'Ttalia Liberata
e patrioti possono dar vita ancora a molte e molte unita,
ma ¢i ocgorrono i mezzi.

Ed & appunto a questo scopo che il Comitato di Libe-
razione Nazionale si & rivolto agli Alleati: per ottenere
i mezzi necessari affinché la ferma volonta degli italiani
di concorrere sempre piu efficacemente alla liberazione
della Patria possa essere tradotta in realtd; volonta che
non proviene da un freddo calcolo di dare ed avere, ma
sgorga dal preciso sentimento del diritto, piti che del
dovere, di battersi per la liberta d'Ttalia e, con essa,
per quella di tutti i popoli.

Verri data notizia in questa rubrica di
tutte le pubblicazioni inviate alla redazio-
neop Imenteal o Togliatti,

Libri ricevuli

2y ! e

Corrapo BarBacArro, La Russia Comunista (1917-1939), Na-
poli, Fiorentino.

CarLo Srorza, L'Italia dal 1914 al 1944 quale io la vidi, Roma,
Mondadori.

ALBERTO MoRAVIA, La Speranza ossia Cristianesimo e Comunismo,
Roma, 1944, Documento.

Itaro De Fro, Materialismo storico e critica idealistica, Napoli,
Humus.

ARTURO LaBRIOLA, L'attualitd di Marz, Napoli, Morano,

Curzio MALAPARTE, Kapuit, Napoli, Casella.

CarLo Srorza, Italia e Francia di domani, Roma, 1944 (« Politica
e sociologia », n. 4).

Ivaxos Bowomi, Le vie nuove del Socialismo, Sestante, Roma,
(« Scrittori sociali», n. 1).

ArsErTo Moravia, L'Epidemia, Documento, Roma, 1944 (¢ I
compagni di strada»s, n. 2).

Ivaxox Boxost, La politica italiana da Porta Pia a Vittorio Veneto
1870-1918, Einaundi, Torino, 1944.

(CrovANNT Martorri, Le vie maestre del turismo, Istituto Grafico
tiberino, Roma, 1945.

C. Zarporil e A. Lozixa Losmsky, Corso Moderno di lingua

" russa, con vocabolario, Roma, Edizioni della Bussola.

VixcexT VAN Goan, Lettere a Theo, Roma, Edizioni della Bussola.

M. Groia, Quale dei governi liberi meglio convenga all'Italia, con
introduzione di Carlo Sforza, Roma, Atlantica.

GERMANETTO, Memorie di un barbiere, Roma, E. Gi. Ti.

L' Acropoli, Rivista di_politica, diretta da Adolfo Omoden, Napoli,
Macchiaroli, Anno I, num. 1, gennaio 1945. !



RINASCITA 7

Funzione e prospeltive
dell’ unitd sindacale

Il movimento sindacale libero risorto in Italia,
che ha la sua sintesi concreta e unitaria nella Con-
federazione Generale Italiana del Lavoro, & il
continuatore d'un retaggio glorioso lasciatoci
dai vecchi Sindacati liberi del periodo prefascista.
Questo retaggio non & glorioso soltanto pei lavo-
ratori, per i miglioramenti economici e morali
che i vecchi Sindacati riusecirono a far loro rea-
lizzare e per i nuovi diritti ch’essi riuscirono a
far loro conguistare; ma lo & per tutta 1’ Italia,
come societd nazionale. Infatti, le conquiste che
i lavoratori italiani dell’epoca conseguirono,
mediante lotte memorabili condotte dai vecchi
Sindacati liberi, costituirono lo stimolo pit po-
tente alla diffusione della tecnica, allo sviluppo
crescente dell’economia, al progresso civile e
generale del nostro Paese.

I vecchi Sindacati liberi, inoltre, quale parte
fondamentale dell'insieme del movimento ope-
raio del tempo, suscitando per la prima volta
nell’ Italia allora nascente — e solo amministra-
tivamente unita — dei solidi motivi di solida-
rietd fra i lavoratori di tutte le provincie italiane,
rappresentarono il pit forte cemento dell’uniti
nazionale. Non & per caso che in tutto il periodo
storico che va dal 1870 al 1922, mentre tutti i
partiti borghesi, senza eccezione, ebbero basi
esclusivamente regionali, o tutt’al pil interre-
gionali, soltanto i partiti operai ebbero sin dal
loro sorgere una base nazionale. E quanto dire che
i vecchi Sindacati liberi e 1’insieme del movi-
mento operaio italiano, esercitarono una fun-
zione altamente progressiva per 1'intero Paese.

Questo breve richiamo al passato & necessario
per meglio valutare il peso che pud avere nella
ricostruzione della nuova Italia, sorgente dalle
rovine del fasecismo, il nuovo movimento sinda-
cale libero; peso che sard tanto pilt progressivo
e decisivo, quanto pit il movimento stesso sard
forte. E noi sappiamo che il Sindacato & forte
soprattutto in quanto unisce nel suo seno tutti i
lavoratori, manuali e intellettuali, della branca
di lavoro a cui si riferisce, e nella misura in cui i
lavoratori di tutte le branche siano uniti in una
sola Confederazione sindacale; nella misura,
ciog, in cui si completa, si consolida e si potenzia
I'unitd sindacale. Questa unitd, dunque, oltre
che il mezzo pili efficace di autodifesa dei propri
interessi e di conquista dei propri diritti, da parte
di tutti i lavoratori, & anche una necessita
nazionale; ¢ un’esigenza imperiosa di progresso
dell’ Ttalia.

Uno sguardo fugace all’attivitd dei vecchi Sin-
dacati liberi ed ai risultati da essi ottenuti, ci
permetterd di comprovare le affermazioni che pre-
cedono e di dare ai giovani cresciuti nel tempo
fascista qualche idea di cid che furono i veri
Sindacati dei lavoratori, di quali faticose, gra-
duali, ma imponenti conquiste, essi furono pro-
tagonisti — malgrado errori e difetti non pochi
ne lievi — mediante lotte epiche e gravi sacrifici,
affrontati volontariamente da masse sempre piu
vaste di lavoratori, che davano prove commo-
venti di abnegazione per la causa comune. Ma
questi sacrifici furono largamente compensati dai

magnifici risultati ottenuti pei lavoratori e per
I’Italia., Cosl i nostri giovani potranno meglio
vedere la differenza profonda e la netta e totale
contrapposizione che vi ¢ tra il Sindacato libero
dei lavoratori, creato e tenuto in vita dai lavora-
tori stessi, e la sua contraffazione coatta, buro-
cratica, autoritaria — e percid priva d’ogni
vitalitd — creata ed imposta dal fascismo.

Si possono leggere ancora oggi, con profitto,
numerosi studi, monografie, ed anche inchieste
ufficiali dell’epoca — fra cui la famosa inchiesta
Jacini sui contadini — dalle quali risulta quanto
fossero miserabili le condizioni di vita dei lavo-
ratori italiani, prima che sorgessero i Sindacati
liberi.

Fra il 1870 e il 1880, mentre il prezzo del pane
variava dai 40 ai 50 centesimi al chilo, nei centri
urbani, i salari operai si aggiravano sulle 1,50-2
lire al giorno. Gli specialisti che si avvicinavano
alle 3 lire giornaliere si consideravano privile-
giati. Tl salario delle donne e dei giovani variava
dai 60 agli 80 centesimi al giorno.

Le ore di lavoro non si contavano. Si lavorava
dalle 13 alle 16 ore al giorno, a libito del padrone.
Nel 1869, i muratori di Torino fecero uno scio-
pero tumultuoso, con scontri violenti fra scio-
peranti e forze di polizia, con questa parola d’or-
dine: « Vogliamo le dodici ore di lavoro ’estate,
e dall'uscita al tramonto del sole I’inverno ! »

I’alimentazione degli operai era pil che insuf-
ficiente. Bisognava sfamarsi di pane nero o
bigio o di sola polenta. I]1 pane bianco era un
lusso inaccessibile per gli operai. La carne la
potevano gustare solamente in grandi occasioni.
Anche 1'assistenza medica era un lusso, per cui i
lavoratori vi facevano ricorso quasi esclusiva-

- mente in punto di morte. Quante vite prematu-

ramente spezzate perché il medico era stato chia-
mato troppo tardi!

I bisogni prepotenti ed insoddisfatti della
famiglia operaia obbligavano i genitori a far ini-
ziare la grama vita del lavoratore ai propri bam-
bini nella pil tenera etd : 8 ed anche 7 anni, come
lo scrivente, per dei salari di pochi centesimi al
giorno. Le scuole elementari erano anch’esse un
lusso. La percentuale degli analfabeti era altis-
sima.

Alla searsa e cattiva nutrizione, si aggiungeva
la fatica estenuante delle interminabili giornate,
in condizioni igieniche e di sicurezza deplorevoli.
Fatica . massacrante e denutrizione riducevano
gli operai ad uno stato di deperimento tale, da
provocare in loro delle vere e proprie deforma-
zioni fisiche. Ed a tal punto (come osserva Ri-
naldo Rigola, nel suo noto libro autobiografico)
ch'era possibile distinguere a prima vista gli
operai tessitori della valle Strona, nel biellese,
dagli altri cittadini. I1 deperimento e le defor-
mazioni fisiche degli operai avevano assunto
una gravitd ed un’ampiezza tali che, -secondo lo
stesso Rigola, si giunse ad avere nei centri indu-
strali, sino al 96 9, di riformati alla leva militare,
quasi tutti per deficienza toracica o per defor-
mazione scheletrica.

Tali erano, in suceinto, le condizioni degli
operai nel periodo che chiameremo presindacale.
E, per quanto cid possa sembrare impossibile,
ancora piu gravi erano le condizioni dei braceianti
agricoli e dei piceoli contadini.

I lavoratori agricoli erano quasi tutti analfa-
beti, lavoranti da mane a sera senza limiti di
orario e con paghe meschine, considerati e trat-
tati come servi della gleba, abbrutiti di fatica,
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di miseria, di ignoranza, facile preda di tutte le
malattie. Rimasero famose, fra le altre malattie,
quelle della pellagra e del gozzo, determinate —
a giudizio unanime dei mediei pit insigni — dalla
denutrizione, e delle quali erano affetti le
grandi masse di braccianti agricoli e di conta-
dini poveri delle pit ubertose regioni dell’ Italia
del Nord.

I1 prof. Barbuti, relatore per la provincia di
Parma della citata Commissione Parlamentare
d’inchiesta presieduta dal celebre Jaeini, a pro-
posito del vitto somministrato allora a certe
categorie di salariati agricoli, scriveva testual-
mente: « Vi hanno padroni che mon st peritano
di assegnare come quote grani dovuti, melica ava-
riata per sofferta wmidita, o di rimontature infe-
riori del frumento caduto sotto il erivello. Vidi io
stesgso pin di una volta del pane che sembrava impa-
stato di filiggine: offerto ai porci ed ai cani affamati,
lo rifiutarono ».

Dalla stessa relazione si apprende che il vitto
normale dei braccianti agricoli si riduceva a
questa formula: polenta ed acqua per tutta ’an-
nata, raramente la minestra, riservata ai giorni
festivi. Il salario dei braccianti, si apprende
ancora dalla detta relazione, variava da lire 1,20
a lire 1,30 al giorno per gli uomini. Il salario delle
donne e dei ragazzi scendeva al di sotto della
meti.

_ La stessa mezzadria era tale soltanto di nome,
giacché — eccetto la melica — tutti gli altri
prodotti importanti (frumento, uva, utili della
stalla, bozzoli), venivano divisi nella misura di
2/3 al padrone e di 1/3 al contadino. In pil, il
mezzadro e la sua famiglia erano obbligati a
fornire al padrone numerose prestazioni: regalie
di polli, frutta, legumi, ecc.; la moglie del conta-
dino doveva fare il bucato per la signora del
padrone ed eseguire altri servizi domestici; il
- mezzadro doveva eseguire un numero determi-
nato di giornate di lavoro gratuite nel fondo del
padrone.

Nessuna meraviglia, quindi, che la pellagra
facesse strage fra i lavoratori della terra. Secondo
dati ufficiali raccolti dal Riguzzi (Sindacalismo
e riformismo nel parmense. Bd. Laterza, Bari,
1939) relativi al periodo in cui ci riferiamo,
nella provincia di Parma gli affetti da pellagra,
dal minimo di 5,58 nel comune di Colorno, si
-elevavano al massimo incredibile di 44,80 ogni
100 abitanti, nel comune di Varzi. Nelle zone
risicole gli affetti da febbri miasmatiche giunge-
vano al massimo di 41,60 per ogni 100 abitanti!

Oh, si! le grandi fortune della borghesia indu-
striale, della plutocrazia finanziaria e dei grandi
proprietari di terre, sono state formate con la
fatica massacrante, con la miseria nera, con l'esau-
rimento e le deformazioni fisiche, con gravi ma-
lattie e con la morte prematura di intere genera-
zioni di lavoratori italiani!

E fin quando i lavoratori non provvidero essi
stessi a porre un freno al feroce sfruttamento cui
erano sottoposti, creando le proprie organizza-
zioni sindacali ed iniziando la propria resistenza
collettiva, la propria lotta, non vi fu nessun
governo « buono », nessun padrone « generoso »,
nessun’anima pia che si levasse per porre un ter-
mine al dissanguamento inumano del proleta-
riato! Dopo cid, ¢’8 ancora troppa gente che vuol
dimostrarci come qualmente la lotta di classe
sia un’invenzione immaginaria di Carlo Marx
e che invece gli uomini sono tutti fratellil...
Senza dubbio. gli uomini saranno tutti fratelli,

un giorno. Ma questo bellissimo e profondamente
umano postulato evangelico, sarid realizzato
solamente il giorno in cui sard scomparso dalla
faccia della terra ’iniquo ed anticristiano sfrut-
tamento dell’uomo sull’uomo.

Le condizioni dei lavoratori cui abbiamo accen-
nato, possiamo considerarle come quelle che
gsgnano il punto di partenza dell'opera e della
lotta dei Sindaeati liberi italiani, che muovono
i primi passi fra il 1870 e il 1880. In quel decen-

~ nio si ebbero i primi scioperi, le prime sconfitte,

ma anche le prime vittorie della classe operaia
italiana, con le quali essa riusciva a porre un
primo freno allo sfruttamento illimitato del
padronato. Ma fu nel decennio seguente (1880-90)
che le agitazioni operaie ebbero un piu largo
sviluppo ed i Sindacati liberi dei lavoratori si
moltiplicarono con maggiore rapidita, in tuttii
centri industriali e nelle principali regioni agri-
cole. E conquistando migliori condizioni di vita,
la classe operaia non solamente riusciva a stimo-
lare il progresso tecnico, la graduale industria-
lizzazione e lo sviluppo economico del Paese; essa
entrava, cosi, sempre pilt decisamente, nella storia
politica e sociale dell'Italia, della quale doveva
divenire pit tardi la principale protagonista.
L’ingresso della classe operaia nella storia,
cioé d’una forza nuova, giovane, numerosa,
determind un grande risveglio della vita politica
italiana, la quale comincid allora ad useire dalla’
stasi letargica in cui ’'avevano piombata i reazio-
nari che governarono il paese sin dalla fondazione
della sua unitd. Da allora, la politica italiana non
fu pitt un « affare » privato di pochi aristocratici
e di alecuni «galantuomini» di campagna. Un
soffio vitale comineid a scuotere — con le masse
profonde del popolo — tutta la vita politica,
economica e sociale del Paese. J
Non v’¢ dubbio che i primi moti operai contri-
buirono potentemente a determinare la caduta
della cosidetta « destra storica », il 18 marzo
1876; come concorsero a rendere difficilé la vita
al governo succeduto al potere, detto della «Si-
nistra parlamentare », che nei fatti si riveld
altrettanto reazionario del suo predecessore. Le
agitazioni operaie concorsero pure a strappare
la prima importante riforma elettorale del 1882
che portd il numero degli elettori da soli 622.000
— tutti sulla base del censo — a ben 2.600.000
sulla base d’un minimo d’istruzione; cid che
permise 1’elezione dei primi deputati operai al
Parlamento. :
L’ultimo decennio del secolo scorso trova il
proletariato piti rafforzato ed agguerrito. Si molfi-
plicano i Sindacati e sorgono le prime Oamere_dal
Lavoro, realizzazione concreta della solidarieta
vivente ed operante fra i lavoratori di tutte le
categorie, fra intera classe operaia. Si comprende
che il proletariato non vuol pit rassegnarsi alla
fame, alla denutrizione, alla deformazione fisica
(che, a lungo andare, avrebbe fatto degli operal
un tipo umano inferiore) ed alla morte prematura.
Nel 1893 scoppiano i moti dei Fasci operal 1n
Sicilia, contro la fame; seguiti 1’anno appresso
dai moti analoghi della Lunigiana. Per la prima
volta, la borghesia ha paura del proletariato. Ma,
lungi dall’andare incontro ai suoi bisogni, essa
ricorre alla reazione aperta e brutale: Crispi.
Con l'avvento di Crispi, abbiamo in Italia il
primo tentativo della borghesia di annullare le
conquiste economiche e politiche realizzate dal
proletariato e di ricacciarlo con la violenza nella




RINASCITA 9

primitiva situazione di servaggio. Abbiamo cosi
degli eceidi, le leggi eccezionalj, i Tribunali Spe-
ciali, il domicilio coatto (o confino): un regime
fascista dell’epoca. Dal che ' si desume che quello
sciagurato di Mussolini non ha inventato proprio
nulla!

Ma il proletariato resiste e si batte. Esso si
oppone vigorosamente all’altro aspetto congenito
della reazione interna: 1’'imperialismo. E lotta
contro la prima guerra d’aggressione all’ Etiopia
(anche in ¢io Crispi fu precursore di Mussolini) che
si concluse con il disastro di Adua precipitando
la caduta del governo liberticida.

La caduta di Crispi, il 5 maggio 1896, fu salu-
tata con grandiose manifestazioni diesultanza
popolare, quasi come quelle del 25 luglio 1943!
I due regimi pint tipicamente reazionari e impe-
rialisti ehe hanno funestato 1’ Italia, si sono con-
clusi entrambi con un disastro della Patria. Lo
ricordino bene i giovani italiani!

Coi moti popolari, ancora contro la fame, del
1898, il proletariato si oppone con successo al
tentativo del capitalismo di rigettare sul popolo
tutte le spese del disastro etiopico e di ristabilire
la reazione crispina. In quell’anno entra vigoro-
samente nella lotta e nella storia politica d’Ita-
lia il proletariato di Puglia, specialmente coi
moti di Minervino Murge, capitanati dal com-
pianto Carmine Giorgio, deceduto lo scorso anno,
militante ancora attivamente sotto la bandiera
del nostro Partito. '

La nuova ondata di reazione e gli eccidi del
generale Bava Beccaris non riescono ad arre-
stare ’avanzata irresistibile del proletariato verso
una maggiore giustizia, per la conquista di con-
dizioni di vita pit umane e piu degne.

Alla fine del secolo scorso abbiame in Italia
il primo sciopero generale politico' vittorioso:
quello del proletariato di Genova, contro lo
scioglimento delle organizzazioni sindacali, per-
ché avevano solidarizzato con lo sciopero dei
portuali genovesi. Lo sciopero generale si con-
cluse con piena vittoria, Il decreto di seiogli-
mento dei Sindacati operai fu ritirato. E fu una
battaglia vinta per la libertd di organizzazione
della classe operaia. La resistenza operaia, vali-
damente sostenuta da tutti i partiti democratici
e progressivi, ha ragione della reazione.

L’alba del nuovo secolo spuntd in un’atmosfera
di maggiore libertd. Giunge al potere Giolitti, il
cui regime merita uno studio a parte. Si verifica
un’attivazione politica senza precedenti delle
masse profonde del popolo italiano. Il ritmo della
vita italiana & pilt veloce ed intenso. I Sindacati
operai si moltiplicano ¢ si rafforzano. Abbiamo
la prima grande ondata di seioperi in tutta 1’ Ita-
lia, nelle' cittd e nelle campagne.

Gli studiosi dell’epoca valutarono a ben 150
milioni di lire 'ammontare degli aumenti sala-
riali strappati dai lavoratori italiani nel 1901.
Per 'anno seguente, 1’on. Giolitti poté comuni-
care alla Camera che si erano verificati in Italia
511 scioperi, comprendenti oltre 600.000 scio-
peranti, interessanti circa 2 milioni di lavora-
tori, mediante i quali questi avevano ottenuto
degli aumenti salariali valutabili a 96 milioni di
lire. Si tratta di cifre veramente notevoli, per quei
tempi. E l'ascesa continua.

Ma piu importanti ancora furono i migliora-
menti conseguiti dai lavoratori nella durata del
lavoro, ridotta in media di circa due ore al giorno,
grazie alle vittoriose battaglie condotte dai Sin-
dacati operai. Con gli operai ed i braccianti agri-

coli, anche i mezzadri si organizzano, partecipano
alla lotta ed ottengono notevoli miglioramenti.

Sappiano i giovani contadini che fu coi primi
contratti colonici collettivi strappati dai vecchi
Sindacati liberi che i mezzadri ottennero per la
prima volta la ripartizione a meta dei prodotti,
invece dei due terzi che si prendevano prima i
padroni, e I’abolizione delle regalie!

Dunque: miglioramenti delle condizioni mate-
riali di vita di tutti i lavoratori; rapida scomparsa
della pellagra; eliminazione dei maggiori abusi
padronali; pilt tempo libero per istruirsi; mag-
giori possibilitd di mandare i propri bambini a
scuola; maggior rispetto del lavoratore ed eleva-
zione costante della sua dignitd umana e civile.
Tali sono, in sintesi, i risultati conseguiti dai
Sindacati liberi italiani, fino ai primi anni del
nostro secolo, nella prima fase del loro cammino
ascensionale verso le maggiori conquiste realiz-
zate negli anni successivi.

Quali furono le conseguenze di queste lotte e
di queste conquiste dei lavoratori sull’economia
nazionale? Tutti gli studiosi seri concordano nel
definirle benefiche e salutari.

I miglioramenti dovuti concedere agli operai
spinsero gli industriali a cercare un compenso
nell’innovazione dei metodi di lavoro, nell’appli-
cazione di nuovi ritrovati tecnici, nell’amplia-
mento delle imprese, determinandone un cre-
scente sviluppo. Lo stesso processo, per quanto
piit lentamente, si produsse nell’agricoltura,
obbligando gli agrari ad uscire dall’ arretratezza
secolare, a fare uso sempre piu largo di macchine
e di concimi chimici, a praticare coltivazioni piu
razionali, ad ampliare l’estensione delle terre
coltivate, a cercare nella .maggiore produzione
un compenso ai miglioramenti dovuti cedere ai
lavoratori agricoli. Si notino questi pochi dati.

Nel 1870, l'industria italiana occupava in
tutto 400.000 operai, di cui pii della meta donne
e ragazzi. Nel 1890, I'Ttalia contava ben 116.000
aziende industriali, con 1.275.000 dipendenti.

La produzione agricola, valutata a 3 miliardi
di lire nel 1881, era salita a 5 miliardi nel 1890.
L’estensione delle terre coltivate si era acere-
scinta di eirca 2 milioni di ettari. Il capitale
zootecnico si era nel frattempo raddoppiato.

Tutta la vita italiana divenne piu intensa. Il
cuore dell’Italia pulsava piu forte, nella marcia
sulla via del progresso. Questa & un’altra prova
indiscutibile del fatto che la classe operaia, lot-
tando per la difesa dei propri interessi, conqui-
stando migliori ‘condizioni di vita per tutti i
lavoratori, promuove lo swluppo dell’economisa,
determina un maggiore e pit diffuso benessere
nelle masse popolari, stimola il progresso gene-
rale della Nazione.

Tali essendo stati i superbi risultati ottenuti
e promossi dalla crescente attivitd dei Sindacati
liberi, nella prima fase della loro vita e della
nostra unitd nazionale — malgrado le debolezze,
gli errori, gli eccessi, che sono le malattie infantili
congenite di tutti i gra.ndl movimenti storici, —
quali possono essere i brillanti risultati che pud
ottenere 1’odierno nostro movimento sindacale,
con la sua unitd realizzata, nella costruzione
della nuova Italia democratica e progressiva?

Le prospettive che si aprono davanti alla C. G.
I. L., sono grandiose; e tali da suscitare i pin
ardenti entusiasmi delle giovani generazioni, illu-
se e tradite dal fascismo e travolte nel baratro
in cui il fascismo ha precipitato la Patria,.
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I Sindacatbi liberi ancor deboli, inesperti, og-
getli della pili veemente ostilita dei ceti ricchi,
ancora incompresi dalla maggioranza degli stessi
lavoratori abbrutiti dalla miseria, poi divisi,
rinscirono malgrade cid, a trarre I'Italia dal
letargo in cui languiva ed a lanciarla sulla via
del progresso. I nostri Sindaeati liberi di oggi,
forti di milioni di aderenti, uniti tutti in una
potente Confederazione, ammaestrati dall’an-
tica e recente esperienza, stimolati dal retaggio
di gloria sociale e nazionale tramandata dai
vecchi Bindacati liberi, possono essere ¢saranno
il principale fattore della ricostruzione econo-
mica, secondo le esigenze generali del Paese; 1'ar-
tefice pitt diretto della salvezza e della rinascita
dell’Italia. La condizione essenziale perché i
nostri Sindacati assolvano con suecesso questa
loro grande funzione storica, ¢ l'unitd. Percio
consideriamo l’unitd sindacale realizzata nella
€. G. I. L. come la maggiore conquista del prole-
tariato italiano; e consideriamo sopportabili an-
che i piu gravi sacrifici di parte, per favorirne il
consolidamento.

L’unitd sindacale non dev’essere coucepita
soltanto come unitd fra le correnti politiche, ma
come unitd totale. Unitd fra i lavoratori manuali
ed intellettuali, demolendo 'antica barriera arti-
ficiale che li separava; unita fra braccianti agri-
coli e contadini, eliminando ’antica diffidenza
reciproca che generd in passato ostilita, errori ed
cccessi che non dovranno piu ripetersi; unita fra
i lavoratori tutti delle cittd e della ecampagna.

L’unitad sindacale, oltre che lo strumento piu
efficiente di autodifesa e di conquista di tutti i
lavoratori, senza eccezioni, sard il tessuto fon-
damentale della nostra unitd nazionale. Non ci
sono0 e non e¢i saranno lavoratori e Sindacati
separatisti in Sicilia, nd altrove. Nulla di cid che ¢
antistorico pud trovare posto nei Sindacati operai.

L’unitd sindacale sara un fattore di equilibrio
di tutto il movimento, poicheé le varie correnti
unite tempereranno gli eccessi possibili in cia-
scuna di esse. I’unitd sindacale, abituando i
lavoratori tutti alla reciproca tolleranza delle
idee rispettive, elimineri gli eccessi settari del
passato che sono sempre espressione di arretra-
tezza, ed eleverd il tono delle controversie poli-
tiche ed il costume civile del nostro popolo.

I/unita sindacale sard un fattore di stabilita
politica e di progresso democratico. Anche se i
varli partiti demoecratici, ora wuniti, dovessero
essere in contrasto fra di loro, vi sara ancora un
legame che ne impedird la rottura totale: quello
derivante dalla presenza di tutti i lavoratori (sui
quali essi vorranno far leva) nell’unica C. G. I. L.,
¢ dal loro comune, necessario appoggio alle posi-
zioni confederali, le quali non potranno essere
altro che quelle di tutti i lavoratori italiani,

11 coneetto della liberti — difesa del proleta-
riato unito — acquisterd un nuovo e piit conereto
contenuto. I relativamente facile difendere la
libertd a parole ¢ sabotarla coi fatti, quando se
ne parli in astratto. Ma & altra cosa quando la
libertd & legata alla difesa del pane e dei diritti
vitali di tutti i lavoratori uniti.

Forte della sua unita, la C. G. I. L. lotteri
per conguistare migliori condizioni economiche,
morali, professionali, culturali, e maggiore sicu-
rezza di vita, per tutti i lavoratori; dard una
nuova nobiltd al Lavoro. ¥d essa ha piena co-
scienza che, eid facendo, contribuird a salvare
I'Ttalia.

GruseperE D1 VITTORIO

Il caso della
«sinistra cristiana»

Lia condanna del partito della «sinmistra cri-
stiana » espressa dal giornale del Vaticano (qual-
che altro giornale ha parlato di «sconfessione »,
ma ’espressione, almeno per ora, ci sembra esa-
gerata) solleva una questione molto interessante
¢ anche grave di politica italiana. . :

A prima lettura, sembra non vi sia niente di
importante da obiettare. Il giornale del Vaticano.
4 cui certamente nessuno pud negare di essere
autorizzato a interpretare gli « insegnamenti della
Chiesa », si limita infatti a dire che i prineipi e le
tendenze della «sinistra cristiana » non sono
conformi a questi insegnamenti. Di qui ricava la
conseguenza che non si pu¢ pretendere che i cat-
tolici i quali vogliono il vero bene del popolo
debbano aderire alla « sinistra eristiana ». Tutto
sembra logico, semplice e chiaro; ma é lungi dal-
I'esserlo. Quali sono, infatti, « i prineipi e lo ten-
denze» chein questo modo vengono condannati?
La « sinistra eristiana » di oggi ¢ un partito net-
tamente ed csclusivamente politico. Nelle suc
affermazioni programmatiche non si trova nulls
che permetta di qualificarlo come un partito il
quale pretenda alla qualifica di « confessionale ».
Si tratta di affermazioni di politica interna italia-
na e di politica internazionale che possono esserc
pilt 0 meno aceettabili, che, per lo piu, si collocano
sulla linea di nna azione democratica conseguente,
ma che non hanno niente a che vedere con la
religione. Che cosa significa dunque la condanna?
Che queste posizioni sono da respingere in se
stesse, oppure che sono da respingere in quanto
50No st;at,e?presentate dagli nomini della « sinistra
cristiana »?

Faceiamo un esempio. La « sinistra cristiana »
¢ per la repubblica. Pud un cattolico essere per la
repubblica, tanto in generale, quanto nell’at-
tuale concreta situazione d’Italia? Per gquanto
conosciamo della dottrina cattoliea, non vi & dub-
bio che pud esserlo senza cessare d’essere cat-
tolico ¢ senza incorrere in nessuna condanna.
Perché dunque la condanna della «sinistra
cristiana »?

Ma cid che diciamo della repubblica vale per
tutti gli altri punti concreti del programma che
sta davanti a noi. Avrebbero quindi ragione 1
capi della «sinistra cristiana » di chiedere che la
condanna venisse resa specifica e concreta, cloe
fosse accompagnata dalla indicazione di quei
punti del loro programma che sono da respingere.
Questa richiesta contiene perd in sé un gravis-
simo pericolo: quello di portare, se fosse accettata,
alla determinazione di un programma concreto di
politica italiana approvato ufficialmente dalla
Chiesa cattolica.

Quale sarebbe la situazione delle masse catto-
liche il giorno che cid avvenisse; quale garebbe la
situazione degli altri partiti; quale sarebbe la
sitnazione del paese? (i troveremmo di fronte
all’investitura ufficiale data a un partito politico
italiano da parte della suprema autoritd ecclesia-
stica. Ci troveremmo, cioe, di fronte a un inter-
vento diretto del Vaticano nella politica interna
italiana, cosa inammissibile e che potrebbe avere
gravissime conseguenze, ai danni, prima di tntio,
della Chiesa cattolica stessa.
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Si puo. replicare che il diritto per Porgano vati-

cano di condannare le posizioni politiche della.

« sinistra cristiana » deriva dal fatto appunto che
questo partito si vuol chiamare «cristiano », e
quindi non pud sfuggire alla tutela e censura di
chi & per i cristiani la piu alta delle autoritd. Ma
'argomento non regge troppo. Prima di tutto,
oggi 8i chiamano cristiani molti che con la Chiesa
cattolica non hanno proprio niente a che fare.
Altri, pitt prudenti o pin farisaiei, si dicono « eri-
stiani » per doppia negazione, cioé riconoscono
di non potere non dirsi eristiani. Ma al di fuori di
queste sottigliezze filosofiche, vi & un fatto politico
concreto, che non consente discussioni.Viéin Italia
un altro partito che si chiama «cristiano», il parti-
to di De Gasperi e del « Popolo». Che vuol dunque
dire, nei confronti di questo partito, la condanna
della «sinistra cristiana »? Che la Democrazia
ceigtiana ha una investitura ufficiale della Chiesa,
0, per lo meno, che ha questa investitura fino a
che non si pone sulla strada indicata da quella
organizzazione che in sostanza si presenta come
una gua corrente di sinistra? Ma non hanno sem-
pre affermato i capi della Democrazia cristiana
¢he il loro partito non & e non vuole essere un par-
tito confessionale? Non hanno essi, anzi, prote-
stato eontro chi per errore li chiamava partito
« cattolico », ciot dava troppo rilievo a un legame
dliretto con la Chiesa di cui essi negano ’esistenza?

La questione, come si vede, ¢ assai complicata
¢ non si pud sfuggire al riconoscimento che la
condanna di eui stiamo discutendo é un intervento
non solo nella politica italiana, ma nella vita
interna di un partito (la Demoecrazia cristiana),
che il Vaticano sembra aver voluto preservare da
nno spostamento verso ragionevolissime posi-
zioni di democrazia antifascista conseguente. E
lecito questo intervento, oppure non distrugge
ess0 guella posizione di lontananza dalla lotta
politica diretta italiana che dovrebbe essere pro-
pria della Chiesa?

Pud darsi che P'intervento sia stato provocato
dal fatto che la « sinistra cristiana » deriva dal
movimento dei « comunisti eattolici», il quale
sollevd questioni delicate di dottrina. La trasfor-
mazione in partito politico fu perd molto chiara
@ non laseid sussistere equivocei.

Per noi, che vogliamo la unita delle masse lavo-
ratrici cattoliche e non cattoliche, sul terreno
politico, in una azione concorde per la guerra,
la distruzione del fascismo e la creazione di una
democrazia progressiva, la condanna della « sini-
stra cristiana» ¢ un fatto spiacevole, perche
potrebbe accentuare contrasti che invece dovreb-
bero essere superati nell’interesse comune. Esso
¢ uno di quegli atti di eccessivo avvicinamento
¢ intervento diretto nella lotta politica immediata
che rischiano di compromettere seriamente il
prestigio della Chiesa cattolica. La quale ha tutto
da guadagnare dal fatto che tuttii partiti rispet-
tino la libertd religiosa e non intervengano nelle
sue questioni, e che, sul terreno strettamente
politico, i lavoratori cristiani scelgano essi, se-
condo la loro coscienza, le posizioni che ritengono
conformi all’interesse del popolo. Non é stata
questa, del resto, la posizione ufficiale della Chiesa
sino ad ora?

Nel prossimo numero

X.X.X.: Il problema politico ¢ militare
dell’ 8 settembre.

La barbarie prussiana nel
giudizio di Marx ed Engels

(Continuazione v. anno I, nn. 2 ¢ 4)

L'unificazione « prussiana »
della Germania

Dopo il 1848, il trionfo della reazione, il regno
« della polizia e della soldatesca », del burocrate
¢ del junker prussiano non poterono eliminare i
problemi vitali posti imperiosamente dallo svi-
luppo dei rapporti sociali in Germania: i problemi,
cioé dell’abolizione dei residui feudali e dell’unita
nazionale del paese. La vita stessa presentava
questi problemi e spingeva alla loro soluzione.
Le forze produttive in spontaneo acerescimento
si trovavano allo stretto nel rigido quadro della
tutela feudale e burocratica in cui s1 sforzavano
di costringerle i governi reazionari tedeschi. Per-
sino la pigra borghesia tedesca, spinta dal corso
delle cose (dal suo cresciuto potere economico)
formula le sue rivendicazioni di classe. Dopo il
1860 essa entra in un « conflitto costituzionale »
col re di Prussia, Guglielmo I. Anche questgy
volta, perd, non va al di 14 dei limiti « dell’ordine
e della legalitd », rimanendo gsostanzialmente,
cosl indecisa e vile come nel 1848, La grande
borghesia controrivoluzionaria mantiene invece
I’alleanza coi junker. « I1 carattere controrivolu-
zionario della grande borghesia — scrisse Lenin, —
non le impedi di « andare a sinistra », per esempio
all’epoca del conflitto costituzionale dopo il
1860; ma non essendo il proletariato intervenuto
in modo deciso ¢ indipendente, questi « passi a
sinistra » non portarono a una rivoluzione, bensi
soltanto a una timida opposizione che spinse la
monarchia a diventare di pit in pii borghese,
senza distruggere 1’alleanza della borghesia con i
junker o grandi proprietari fondiari reazionari».1)

I junker prussiani tentarono ora di realizzare
i compiti che la borghesia non aveva assolto.
Essi 81 rendevano conto del pericolo che sarebbe
stato per la loro casta e per lo Stato prussiano
reazionario 'unificazione della Germania per via
rivoluzionaria. Essa avrebbe cacciate dall’arena
della storia le classi reazionarie e lo sviluppo ulte-
riore della Germania avrebbe preso un carattere
democratico. Ma era proprio questo che i junker
temevano piu di tutto. Sono dunque loro che,
nella persona di Bismarck, prendono nelle mani
la causa dell’unitd tedesca, pur difendendo innan-
zi a tutto, ben inteso, gli interessi della nobilta e
della dinastia degli Hohenzollern.

Per realizzare 'unita tedesca i junker fecero
ricorso agli intrighi diplomatici e alla pi bassa
perfidia, alle guerre dinastiche non solo contro gli
stranieri, ma persino contro gli Stati della Ger-
mania., Essi non indietreggiarono davanti a
nessuna bassezza per assicurarsi ’appoggio degli
Stati stranieri alla realizzazione dei loro piani
di conquista all’interno della Germania stessa.
Fedeli alle tradizioni di Federico II essi si assun-
sero invariabilmente la parte di gendarmi dello
zarismo russo. Aiutarono il governo dello zar a
soffocare nel sangue 1’insurrezione polacca del
1863 e a questo prezzo ottennero ’appoggio dello

1) LENIN, Opere, vol. XIV, p. 63,
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zar nel eonflitto con 1’Austria per ’egemonia in
Germania.

« Come sempre i prussiani si comportarono in
modo basso — commentava Engels scrivendo a
Marx nel febbraio 1863. — Il signor Bismarck sa
che le cose andranno male per lui se la Polonia
e la Russia diventano rivoluzionarie ».1)

E Marx ribadiva: « Lo “ Stato,, della Prussia
(creatura del tutto diversa dalla Germania) non
pud esistere semza la Russia d’oggi né con una

' Polonia indipendente. Tutta la storia della Prus-
sia porta a questa conclusione, che i signori
Hohenzollern (Federico IT compreso) hanno tratto
per conto loro da molto tempo ».2

Assicuratosi ’appoggio dello zarismo russo,
la Prussia si getta, insieme con I’Austria, in una
guerra eontro la Danimarca per lo Schleswig-
Holstein. Vinta la Danimarca, invia le sue truppe
contro la sua alleata, 1’Austria, e contro i piecoli
Stati tedeschi. Solo in questo modo i junker prus-
siani riescono a realizzare il loro piano di sotto-
missione di tutta la Germania all’egemonia prus-
siana, cioé di ereazione d’una Grande Prussia.
« Per mettere la Prussia alla testa della Germania,
— geriveva Engels, — era necessario non solo esclu-
dere con la forza I’Austria dalla Confederazione
germanica, ma soggiogare anche i piccoli Stati
tedeschi. Simili guerre fresche e gioconde di tede-
schi contro tedeschi erano da tempo immemorabile
il prinecipale mezzo di espansione territoriale ap-
plicato nella politica prussiana. Nessuno dei bra-
vi prussiani temeva una cosa simile, N¢ ispirava
maggiori serupoli il secondo mezzo: 1'alleanza con
paesi stranieri contro i tedeschi ».?

Con la vittoria della Prussia sugli austriaci a
Sadowa (1866), 1a causa dell’unificazione della
Germania passava definitivamente nelle mani dei
junker prussiani. Questi scartarono 1’Austria
dalla partecipazione agli affari tedeschi e costrin-
sero i piccoli Stati tedeschi egualmente battuti
dalla Prussia, a entrare nella Confederazione del-
la Germania del nord da essi creata. Il regime
prussiano divenne dominante su tutto il territorio
della Confederazione. Fu allora che Marx defini
questo regime come una mescolanza originale di
reazione prussiana e di costumi del secondo Im-
pero bonapartista. « Pur conservando gelosamente
le native bellezze del suo vecchio sistema — seri-
veva Marx — la Prussia vi aggiunse tutte le
astuzie prese a prestito dal Secondo Impero: il
suo dispotismo vero e la sua falsa democrazia,
le sue forze politiche e le sue truffe finanziarie,
le sue frasi roboanti e la sua perfidia pitt bassa »4

Nella sua guerra contro 1’Austria, la Prussia
si era alleata all’Italia; ma si era assicurato
1’appoggio di Napoleone 1I1. Bismarck gli aveva
promesso, in cambio della sua benevola neutra-
litd, una parte del territorio tedesco. Raggiunti
i suoi scopi, la Prussia viene meno ancora una
volta alla sua parola, facendosi, questa volta,
protettrice degli interessi tedeschi. Con questa
politica di intrighi diplomatici e di false promesse
i junker prussiani resero inevitabile la guerra tra
la Francia e la Germania, provocando Napoleo-
ne III ad aprire le ostilitd. Per la Germania, la

1) K. Marx e F. ENGELS, Opere complete, 3* parte,
vol. ITI, p. 128.

2) Ibid., p. 132.

8) La vio e 'economia nello stabilimento del nuovo
Impero tedesco in Neue Zeit, 1805-1896, anno 149,
vol. I, p. 176.

4) K. MARX, Opere scelte, vol. II, p. 476.

guerra aveva oggettivamente un carattere difen-
sivo, perché una vittoria di Napoleone ITI avreb-
be ostacolato 'unificazione del paese. Per i junker
prussiani, invece, la guerra era lungi dall’essere
difensiva, essendo il lore scopo quello di assicu-
rare alla dinastia degli Hohenzollern il dominio
su tutta la Germania e di togliere alla Francia una
parte del suo territorio, « Perla Germania, —seri-
veva Marx, — questa guerra & una guerra difen-
siva. Ma chi ha messo la Germania in condizions
di doversi difendere ? Chi ha dato a Luigi Bona-
parte la possibilita di condurre la guerra contro I=
Germania ? La Prussia! E Bismarck che ha com-
plottato con lo stesso Luigi Bonaparte nells
speranza di schiacciare 1’opposizione democratica
in seno alla Prussia, e di annettere la Germanis
alla dinastia degli Hohenzollern »1

Marx ed Engels presero posizione netta contre
I’ondata di sciovinismo che, scatenata ad arte da
junker, si abbatté allora sulla Germania, e 1=
loro posizione verso la guerra si riassunse nel-
l'invito che rivolsero al popolo tedesco:

1) ad unirsi al movimento nazionale... fine
a che esso si limitava a difendere la Germania...:

2) a sottolineare in pari tempo la differenzs
tra I’interesse nazionale della Germania e 1'infe-
resse della dinastia prussiana;

3) ad opporsi all’annessione dell’Alsazia ¢
Lorena;

4) a esigere una pace onorevole dal giorno ix
cui un governo repubblicano, e non sciovinista,
fosse al potere a Parigi;

5) a insistere continuamente sulla units
d’interessi degli operai tedeschi e francesi, che
non avevano approvato la guerra e non lottavan:
gli uni contro gli altri... »n2

Queste tesi tattiche furono la base dell’attivita
dei socialisti tedeschi durante la guerra franco-
prussiana.

Il metodo di‘guerra prussiano

Il governo prussiano aveva giurato che facevs
la guerra non al popolo francese, ma unicaments
a Napoleone IIT, L’ipocrisia di queste aflerma-
zioni doveva perd apparire evidente quando Napo-
leone IIT fu disfatto e.proclamata in TFrancia 1=
Repubblica. Per la Germania la guerra aveva al-
lIora perduto il suo carattere difensivo. Cid nor
ostante, il governo prussiano continuo la sus
guerra difensiva contro il popolo francese, cor
Pappoggio della grande borghesia, il «leone rug-
gente del patriottismo tedesco » (MARX).

Questa guerra dei junker prussiani contro 1=
Francia fu una guerra controrivoluzionaria, per-
ché il popolo francese era agli occhi Joro I'incarna-
zione di una rivoluzione che essi odiavano. « Nes-
suno al mondo — scriveva Engels — odia @
francesi tanto quanto li odianoi junker prussiani...
I francesi, questi atei, hanno con la loro rivolu-
zione seminato tale confusione megli spiriti che
anche nella vecchia Prussia la tradizionale grazn-
dezza dei junker & stata in gran parte sotterrata..
Bisognava quindi vendicarsi della Francia e furone
gli ufficiali — junker dell’esercito che si incarica-
rono, sotto la direzione di Bismarck, di adempiers
questo compito. Vennero elaborate in Prussis
delle liste di indennitd di guerra, poi si stabil

1) Ibid.
2) K. Marx e F. ENGELS, Opere complete parte 3=,
vol. IV, p. 366.
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sulla bage di queste liste, ’ammontare dei con-
sributi da imporre separatamente alle cittd e
21 dipartimenti francesi, esagerando enormemente
s'intende, le ricchezze del paese. Viveri, formag-
zio, vestiti, calzature, ece. furono requisiti con
crudeltd premeditata... Sono anche veri i rae-
conti circa gli orologi a pendolo spediti a casa:
persino la Koelnische Zeitung ne ha parlato. Pero,
secondo il modo di ragionare dei prussiani, quelli
nonerano orologirubati, ma oggetti prividiproprie-
tario, trovati nelle ville abbandonate nei dintorni
4i Parigi e annesse a profitto dei cari compatrioti.
Cosii junker, sotto la direzione di Bismarck, han-
no vegliato a che fosse conservato, non ostante
Iz condotta irreprensibile dei soldati e di gran
parte degli ufficiali, il carattere specificamente
prussiano della guerra ».1) ;

I metodi di guerra specificamente prussiani
provocarono la collera e lo sdegno del popolo
francese che, in risposta a questi metodi, fece
ricorso alla guerriglia. Al che i prussiani replica-
rono, secondo Engels, facendo ricorso a un « codice
di guerra altrettanto vetusto quanto barbaro.
La regola ¢ che ogni cittd o villaggio in cui uno
o parecchi abitanti prendono parte alla difesa,
tirano sulle truppe o aiutano, in generale, i sol-
dati francesi, deve essere bruciato, che ogni per-
sona presa con le armi alla mano e che, secondo
i prussiani, non fa parte dell’esercito regolare,
dev’essere fucilata sul posto...». B tutti questi
ostaggi vengono fatti passare per « misure ordi-
narie di giustizia militare... Non 8i tratta pit di
disordine, di saccheggio, di stupro, di infrazione
alla disciplina. Nemmeno per sogno. Tutto vien
fatto in modo sistematico e su ordine... »? Come
si vede, Hitler e i suoi generali non hanno fatto
altro che segunire e perfezionare lo stesso metodo.

Battuta la Franecia, i junker prussiani le strap-
parono I’Alsazia e la Lorena e le imposero una
indennitd di 5 miliardi. In questo modo, col sac-
chegeio della Francia, essi volevano assicurare
lo sviluppo dell’industria terdesca.

Marx condannd in termini violenti I’annessione
dell’Alsazia e della Lorens, dimostrando che
I"annessione di una parte del territorio francese
creava .una costante minaccia di guerra, perpe-
tuava il dispotismo militare in Germania ed era
il mezzo piu sicuro per « rovinare la Germania e la
Francia con un reciproco sterminio» ® Hgli
flagelld le tendenze annessioniste dei junker e dei
borghesi, questi « difensori del patriottismo teuto-
nico », che non cessavano mai di esaltare il loro
«amore della pace ». «I tedeschi, — egli diceva
con sareasmo, — sono un mopolo essenzialmente
pacifico... Non sono i tedeschi, infatti, che nel 1792
hanno invaso la Francia allo scopo di schiacciare
la rivoluzione del sec. XVIII con le baiomnette.
Non sono i tedeschi che si sono macchiate le mani
soggiogando 1'Italia, schiacciando 1'Ungheria e
facendo a pezzi la Polonia. I1 loro sistema mili-
tare attuale, che divide tutta la popolazione ma-
schile in due parti — un esercito permanente in
servizio e un altro esercito permanente in con-
zedo, entrambi egualmente condannati a una
obbedienza assoluta ai loro capi per grazia di
Dio — un tale sistema &, naturalmente, una

1) F. ExGELS, La violenza ¢ P'economia ecc., in Neue
Zeit, 1895-1896, anno 149, pp. 745-T46.

2) F. ExcELs, LaTbattaglia in Francia, in Pall Mall
Gazette, n. 1793, 11 nov. 1870.
") K. Marx e F. Encrrs, Lettere a Bebel, Lieb-
knecht, Kautsky e altri, parte 1% (1870-1886), p. 490.

« garanzia materiale » della pace e per di pil
lo scopo supremo della civilta ».1)

In questo modo i junker prussiani condussero
a termine l'unificazione della Germania' sotto
I’egemonia della Prussia monarchica e reaziona-
ria. Nell’limpero tedesco creato dai junker, il
regime prussiano fu dominante. Quello che i
junker perdettero come signori assoluti dei loro
domini semifeudali lo riacquistarono come classe.
« Gli iloti della Germania, gli operai agricoli,
— scriveva, Engels, — sono di fatto rimasti
come prima dei servi, ammessi solo a due fun-
zioni sociali: fare i soldati, e servire come gregge
per votare in favore dei junker nelle elezioni al
Reichstag ».2 Benché scartata come prima declla
partecipazione diretta al governo dello Stato la
borghesia tedesca, data la sua potenza economica,
ebbe un’influenza considerevole sulla politica
dello Stato tedesco. Essa fu perd costretta a pie-
garsi agli interessi della casta dei jupker. «La
societd capitalista che, formalmente, non aveva
ancora sottomesso lo Stato al suo dominio, — seri-
veva Engels, — era obbligata a laseciare il go-
verno effettivo alla casta ereditaria dei junker
monarchiei e burocratici, e ad accontentarsi che,
malgrado tutto, fossero i suoi propri interessi
che prevalessero in ultima analisi »9%)

Le forme parlamentari estericri ncn potevano
perd dissimulare la vera natura dell’Tmpero prus-
siano—tedesco, il suo arbitrio militare e politico.
« Un dispotismo militare protetto dalla polizia,
coperto di forme parlamentari, mescolato a re_si-
dui feudali, edificato burocraticamente e gia in-
fluenzato dalla borghesia... »,# cosi lo definirono
Marx ed Engels. Gli elementi avanzati del popolo
tedesco, gli operai rivoluzionari, denunciarono
apertamente e coraggiosamente la politica del-
1’ Tmpero prussiano-tedesco. Augusto Bebel defini
questo impero come una grande cagerma. Ma la
classe operaia era ancora troppo debole per op-
porre una resistenza seria al trionfo del prussia-
nesimo, e le grondi masse del popolo erano cadute
momentaneamente sotto l’influerza di idee scio-
vinistiche e militariste. « Che la Germania trovi
innanzi tutto la sua unitd nella caserma prussia-
na, — scriveva Marx, — & una punizione che
essa ha ben meritato»® «Che si paragonino
questi parigini, pronti a montare all’assalto del
cielo, agli schiavi del Santo Impero Romano
prusso-tedesco, con le sue carnevalate postume
e i suoi puzzi di caserma e di chiesa, di feudalita
e soprattutto di filisteismo !».9 Come i due grandi
fondatori del socialismo scientifico avevano pre-
veduto, tutta la Germania era «letteralmente

sommersa dal prussianesimo ». ;
p (Continua).

) K. Marx, Seritti seelti, vol. IT, p. 483.

2) F. ExcELs, La violenza e 'economia ecc., p. 814.

3) Lettera di F. Engels ad A. Bebel del 19 febhraio 1892.

4) K.Marx e ¥. ExgeLs, Seritli scelli, vol.' I, p. 596.

5) K. Marx e F. ExgeLs, Lettere a DBebel, Lieb-
knecht, Kautski e aliri, parfe 18, p. 442,

6 K. MAgx, Lettere a Kugelmann. Lettera del 12
aprile 1871.
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La teoria del valore
di &rx

La teoria del valore di Marx La avuto la singolare
ma spiegabile sorte di essere gpietatamente criticata
senza essere conosciuta o senza essere compresa, sicchée
ancora oggi nella maggioranza dei cosiddetti studiosi,
compresi celebri filosofi e professori universitari, con
asgoluta convinzione si ripetono luoghi comuni che con
Marx e con il marxismo nulla hanno da vedere.

Eppure la teoria economica marxista & cosl chiara,
cosl logica, cosl suggestiva ¢ atta a spiegare tutti i
fenomeni del mondo capitalistico che sarebbe proprio
necessario che i nostri studiosi facessero la minima
fatica di informarsene. Se non altro eviterebbero di
dire sciocchezze nuove o di ripetere quelle — per par-
lare solo dei morti — che anche il Pareto diffondeva.

Ed ecco il primo punto. Si dice: il Marx afferma che

il valore di una merce & determinato dalla quantita di
lavord socialmente necessario in essa contenuto (o
meglio comuncmente non si dice proprio cosl... perché
si direbbe troP o bene) e allora git a criticare: ma non
& vero; non ¢ g)il golo lavoro. E il eapitale? E l'orga-
nizzazione t e cosl via.
. SBtaccare una proposizione dal contesto, portarla
in un'epoca in cuii termini hanno cambiato di signifi-
cato, perché ha cambiato di impostazione e di signifi-
cato tutte la teoria economica, significa non compren-
derla. E ocosl infatti avviene. Solo maraviglia che c¢id
avvenga anche per coloro che hanno a lunge meditato
(io non oi credo, perd!) sui elassici Smith e Ricardo.

Dovrebbero augito aver notato che per i classiei 'eco-
nomia politica non era una serie di ricette che insegnas-
sero al capitalista le dimensioni dell'impresa oftima, in
modo da ottenere il massimo profitto! e neanche una
serie di tautologie o la descrizione di luoghi comuni o
dei « bisogni umani» o del fatto che il decimo cucchiaio
di minestra soddisfa meno del primo. Tutto cid & ovvio.
Per gli economisti classiei 1’economia politica doveva
studiare la struttura economica del sistema, le leggi
fondamentali che lo dominavano, i rapporti tra le varie
categorie economiche, che nella sviluppantesi societd
capitalistica andavano sempre piit nettamente diffe-
renziandosi, studiare i loro contrasti, le loro leggi di
sviluppo, ciod la dinamica del sistema.

Quella era «l’economia del valore» e corri spondeva -

in Pieno alle esigenze pratiche e quindi teoriche della
sviluppantesi borghesia industriale nei suoi contrasti
con i proprietari fondiari e i residui feudali, che pure
avevano nella teoria i loro sostenitori (vedi per esempio
il Malthus di fronte a Ricardo).

Da quella la scienza ufficiale passa alla « economia
dei prezzi », sia essa basata sull’utilitd marginale o abbia
gli aspetti di «economia matematica », «economia
aziendale, o econometrica » ed & naturale cho le vecchie
parole cambino di significato.

Perché questi passaggi? Perchd l'econ®miia — che
da politica diventa «pura» — si ferma sempre piu
slla superficic dei fenomeni, esagera i} suo caratiere
intellettualistico e astratto?

Noi marxisti sappiamo che ogni teoria ha la sua
ragion d’essere, essa rispecchia situazio ni e bisogni della
societd in cui nasce. La scienza economica ufficiale
rispecchia le esigenze della classe dominante. Noi
quindi non possiamo rigettare cosl semplicemente una
teoria, dire che essa & «sbag liata », ma dobbiamo spie-
garcela nelle sue origini, ne ¥a sua funzione e nella sua
utilita pratica. Perché cid ch® & reale & razionale.

Ora effettivamente 1’economia classica cessa a un
certo momento di essere lo strumento pil adatto per
la classe dominante, perché 'impostazione sua teorica
non interessa pii, mentre vengono ad interessare i pro-
blemi concreti del merecato, i problemi di economia
agieridale, il comportamento della « domanda ».

Con I'abolizione délle leggi sul grano, la classe indu-
strinle celebra Ia sua vittoria a eni la teoria ricardiana

delln rendita aveva dato una potente arma teoricda. Ma
nuovi problemi sorgono nella distribuzione del reddito
totale, nei rapporti tra le oategorie economiche rendita,
profitto o salario, nella dinamica di questi rapporti,
che Rieardo aveva analizzato particolarmente per 1
primi due: rendita e profitto. Noi abbiamo che la classe
dominante supera in parte politicamente il contrasto tru
rendita e profitto, poichd proprietari fondiari diventano
industriali e industriali diventano proprietari di terra. Cio
che si perde come fondiario si guadagna e di pit — dato
il pitt rapido sviluppo dell’industria — comeo industriale,
mentre sorge pit forte il contrasto tra le due categoric
del profitto e del salario, ciod tra capitalisti e proletari.

L’economia classica nella sua impostazione teorica,
nollo studio della dinamica del sistema, non avrebbe
potuto far altro che analizzare questo contrasto, tro-
varne le leggi di sviluppo. Ma e¢id non Eoteva_asserl-
interesse della borghesia dominante, perché — si sa —-
le loggi di vita di un organismo sono anche le sue leggi
di morte e morire dispiace. Questo poteva e doveva essere
interesse della classe che aveva davanti a s 'avvenire,
di quella classe che rappresentava Pantitesi del sistema
esistente, che aveva interesse a negarlo, & supe‘rarlo.
ed ereditarne le parti positive per potenziarle in un
nuovo sistema di produzione. Era ciod interesse del
proletariato, — del salariato. E la teoria marxista ¢
I’espressione teorica del proletariato, come la ricar-
diana lo & della horghesia industriale sviluppantesi. La
teoria marxista sviluppando l'economia politica man-
tiene la stessa impostazione classica e ha come sua base
Ia scoperta del plusvalore. Eeco quindi la ragiome
« politica » per cui 'economia ufficiale lascia la via
aperta dai classici per tentarne nuove: quelli che an-
cora geguono la strada dei classici si fermano a meta.
ripetendo scolasticamente i vecchi maestri, oppure
divenendo, nei ncoclassici — che rimangono del resto
sempre i migliori — degli eclettici, ammalati anche loro
di easistica. Lasciando la via vecchia o non percor-
rendola fino in fondo, I’economia politica entra in un
vicolo cieco e non si riesce pil a trovare le loggi dellu
dinamica economica, le leggi dello sviluppo economico.
Feco il perchs della «orisi » della scienza economica.

Questo interesse negativo non basta certo a spiegare
la svolta. Vi sono altri motivi. Nella economia classica,
sorta in Inghilterra, espressione di una classe indu-
striale che godeva di una posizione monopolistica, dato
il pitt arretrato sviluppo del Continente, il problema del
meroato, nel senso di problema della domanda ets
secondario, La prima grande erisi di sovraproduzione
& del 1825-26, i Principi del Ricardo sono del 1821.

Questa situazione & espressa teoricamente dal Ri-
cardo con le parole: « Io non discuto 'influenza della
domanda sul prezzo del grano, o su quello di tutte le
altre cose, ma l'offerta segue rapidamente alle calcagnea
della domanda e presto assume essa la funziome di
regolatrice del prezzo » (Lettere di Ricardo a Malthus).
La situazione non & pero uguale in altri paesi e vieno a
mutare anche in Inggj!terra. Lo studio della domanda.
delle sue reazioni al prezzo, il modo di forzare il mereato,
di sfruttarlo per collocare il prodotto, diventa preoocu-
pazione predominante. Non per nulla & proprio 14 dove
la domanda ha importanza pratica (como nel mono-
polio, Cournot) che troviamo gli inizi della teoria del
prezzo funzione della domanda e solo molio pia tardi
questa base teorica, col Jevons, si estende in Inghilterra
o ha successo dopo l'industrializzazione tedesca. La
ricerca dei mercati diventa affannosa con 1'estendersi
ilel sistema capitalistico in tutto il globo. )

Il mondo capitalistico d’altra parte si complica. I
capitalismo di concorrenza della media industria
diventa sempre pit uno schema lontano dalla realti
effettiva: le chiare e semplici distinzioni — rendita —
salario — profitto — si intrecciano con le numerose
relazioni tra capitalisti; tra monopolistie « indipendenti».
1 mondo economico diviene sempre piil interdipendente.

La teoria economioa si occupa sempre pih di problemi
concereti, di casistica. Le leggi dello sviluppo del sistemsa
non interessano: interessano i prezzi del mercato (non il
valore); come essi gi formano coneretamente. L’economiu

olitica diventa economia dei prezzi. La teoria dell’uti-
itd marginale nel suo aspetto inglese o austriaco ha il suo
quorto d’ora di celehrith. Il carattere intellettnalistico.

























































