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L a crisi di gover-
no formalmente
aperta dalle dimis-
sioni dell’on. Bonomi ¢é stata relativamente breve.
In poco pili di una settimana & stato formato
un nuovo governo. Molto lentamente invece si &
sviluppata, e in sostanza non ha
ancora trovato soluzione, la crisi
politica aperta dalla liberazione to-
tale del paese dopo la insurrezione
delle regioni settentrionali.

I1 tema della prima erisi — quella
di governo nel senso stretto della
parola — era semplice. Si trattava
di far rientrare nella compagine go-
vernativa due partiti che ne stavano
fuori e determinare, in relazione con
cid, un nuovo equilibrio ministe:
riale. La cosa ¢ stata fatta; pit o
meno bene, come si pud fare quando
manca, per determinare la reciproca
forza dei partiti, una indicazione
temocratica. I1 tema della secon-
da crisi, che nei affermiamo non
essere stata risolta’ancora, ¢ invece
molto pill ampio e molto piu pro-
fondo.

Quale deve essere, dopo il crollo
del fascismo e la catastrofe della
disfatta, la direzione politica del
paese? La questione ¢ posta dal 25 lu-
glio 1943 e sino ad oggi non ha potuto ricevere altre
soluzioni che provvisorie. Il fascismo & crollato;
nel modo come ¢ crollato, perd, non & stata espli-
cita la indicazione di un gruppo politico destinato
a dirigere il paese con 1’appoggio e il consenso del
popolo. Il gruppo militare e burocratico monarchico
che esteriormente ebbe la iniziativa del colpo
di Stato, non ebbe mai, davanti al paese, titoli
per governare .n modo stabile; e se ancora poteva
rimanergli ombra qualsiasi di prestigio, la perdette
con vergogna 1'8 di settembre. E in grado questo
paese di darsi una nuova direzione politica,.dotata
davanti al popolo di indiscusse prestigio, capace
di comprendere e interpretare gli 'interessi della
nazione, capace di far piazza pulita di tutti i
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residui del passato e
di creare un nuovo,
solido, autorevole re-
gime democratico? Non vi & dubbio che a questa
domanda la risposta & affermativa; ma non vi &
dubbio d’altra parte che dall'8 di settembre in
poi la formazione e l'avvento di
questa nuova direzione politica sono
stati ostacolati in tuttiimodi, tanto
dai residui e complici del fascismo,
e dalle forze conservatrici piene di
paura, quanto dall'occupazione al-
leata, I partiti democratici italiani
hanno dovuto accettare e proporre
compromessi, ricorrere a ripieghi e
transazioni, allo scopo di non rom-
pere 'unita del paese e salvarne, se
non sempre il presente, per lo menoil
futuro. Cosi si & andato avanti, con
una partecipazione alla guerra molto
pit limitata di quanto non avrebbe
potuto essere, con una unitd spesso
fittizia e sempre insidiata, con grande
incertezza nella lotta per la distru-
zione dei residui fascisti e 'per la
costruzione di una nuova democra-
zia. Di qui le polemiche, le lotte
interne, le crisi, la instabilita poli-
tica e la diffidenza generale.

La resistehza e la insurrezione
delle regioni settentrionali hanno di
fatto, con un balzo, superato questo periodo di
incertezza e di stagnazione, e lo hanno superato
non nell'interesse limitato delle popolazioni di
quelle regioni, ma nell'interesse di tutti. La par-
tecipazione alla lotta per cacciare l'invasore stra-
niero non ¢& stata limitata se non dalle diffi-
coltd stesse di organizzazione d'un movimento
popolare armato. L'unita delle nuove forma-
zioni democratiche e di massa & stata completa.
La distruzione del fascismo e la severa punizione
dei suoi responsabili e complici & arrivata rapida-
mente, per volontd di popolo, a un punto tale che
nel résto del paese & lungi dall’essere stato rag-
giunto. L’adesione delle masse ai nuovi organi-
smi democratici sorti nella lotta — Comitati di
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liberazione nazionale, — & stata tale, che di colpo &
stato creatoun clima democratico nuovo, di sponta-
nea disciplina e di entusiasmo politico rinnovatore,
che nel resto del paese si & lontani dal conoscere.

Tutto questo offriva e offre la possibilitd di
spingere decisamente 1’Italia verso la soluzione del
problema rimasto aperto dal 25 luglio sino ad ora.
I due ira.ndi partiti operai, presentando la solu-
zione di un governo presieduto da un uomo del
Partito socialista e fondato sui C. d. L. N. propone-
vano una soluzione che sfruttava al massimo grado
questa possibilitd. Essa consistevanel dare, davanti
al paese e al mondo, alle classi lavoratrici la respon-
sabilitd di dirigere con mano ferma e chiara visione
di avvenire la rinascita d’Italia. La sola cbiezione
seria che si possa fare a questa proposta e che essa
corrisponde, in un certo modo, a quello che in alpi-
nismo si chiamerebbe una scorciatoia. Poiche ¢
- chiaro che laricostruzione economica, politica e mo-
rale d’ I'talia dovrd essere opera dei lavoratori del
braccio e della mente uniti nelle loro organizzazioni
economiche e politiche, poich & chiaro che ad essi
si chiedono i pitt grandi sacrifici, la proposta dei
socialisti e dei comunisti corrispondeva a giustizia
¢ a saggezza politica. Essa assicurava il piti rapido
ritorno di tutta la vita nazionale a una vera disci-
plina democratica e antifascista; essa prometteva
un elevamento di tono in tutte le sfere dell’attivita
di governo e di ricostruzione, la fine sollecita del
periodo di inevitabile disordine e di sofferenze
che oggi stiamo attraversando.

Perché non si & potuta realizzare questa solu-
zione? Rievocare le fasi delle discussioni e dei con-
trasti attraverso i quali essa & stata respinta non
& cosa da farsi qui. A una considerazione piui pro-
fonda appare chiaroche vi & stato, da una parte, uno
slancio entusiastico delle masse lavoratrici, le quali
volevano si prendesse la strada giusta da noi indi-
cata. Vi & stata, dall’altra parte, la diffidenza e
resistenza di gruppi conservatori e reazionari non
ancora convinti dell’inevitabile, cioé della necessita
che la direzione del paese passi a nuovi gruppi
politici e sociali. Vi & stata, infine, una perplessita
di determinati ceti e gruppi intermedi, tuttora
incapaci di sottrarsi alla influenza delle idee conser-
vatrici, tuttora incapaci di ricavare tutte le neces-
sarie conseguenze della tragica lezione del passato.

La soluzione che si-& trovata, come risultante
di queste diverse posizioni, & un passo avanti e
pud anche rivelarsi un passo serio. Prima di tutto,
la questione del rinnovamento della direzione
politica & stata posta con energia; milioni di lavo-
ratori hanno compreso meglio di prima i termini
veri in cui essa si pone, e cid & di per s¢ un fatto
nuovo, che avra larghe, inevitabili conseguenze.
In secondo luogo, & giusto che mentre i partiti e
gruppi decisamente antifascisti e democratici si
sforzano di far sentire il loro slancio nell'interno
della nuova compagine di governo, venga sentita
da tutto’il popolo, in tutti i suoi strati, la neces-
sitd di trovare alla situazione una uscita defini-
tiva, attraverso una consultazione del paese che
permetta alla volonta popolare di esprimersi libe-
ramente e di trionfare.

Attraverso la crisi politica delle scorse setti-
mane, si pud quindi affermare che il problema

della Assemblea costituente & uscito dalla sfera
delle dichiarazioni e promesse generiche, per en-
trare in quella delle esigenze politiche concrete
di un movimento popolare irresistibile.

Anche questo risultato noi non lo consideriamo
perd che un primo passo. Il popolo, nella sua parte
pill avanzata e pili attiva, ha oggi capito che I'As-
semblea costituente ci deve essere e perché ci
deve essere. Si inizia il periodo nel quale dovra
essere esattamente definito che cosa il popolo
s'attende dall’Assembea costituente; il periodo
in cui dovrd essere concretaménte elaborata la
piattaforma concreta delle masse lavoratrici ita-
liane per questa grande Assemblea, cui spettera
di gettare le fondamenta incrollabili di un’Italia
rinnovata, libera da ogni residuo fascista, demo-
cratica e progressiva.

Per questo il nuovo governo si chiamera della
Costituente. Per questo il nuovo governo pone
tra i principali dei suoi compiti quello di preparare
politicamente la Costituente. Cid & bene, e tutto
cid che verrd seriamente fatto in questo campo
avrd un grandissimo valore. E nostra opinione,
perd, che la preparazione principale & quella che
verra fatta dalle masse stesse del popolo, in modo
diretto, non solo con la libera discussione di tutte
le questioni relative al nuovo ordinamento del
nostro paese, ma attraverso la concreta elabora-
zione di rivendicazioni, proposte, quaderni di
doglianze e di richieste, tanto su problemi generali,
quanto sulle questioni singole che piu stanno a
cuore dei singoli gruppi di lavoratori.

Le Costituzioni liberali del secolo passato eb-
bero un grande valore di rinnovamento non tanto
perché lavorassero alla loro redazione ingegni
giuridici sommi, quanto perché furono la espres-
sione politica di un tale profondo movimento di
masse popolari. La nuova Costituzione democra-
tica dello Stato italiano potrebbe essere frutto
della pit raffinata saggezza giuridica, ma rimar-
rebbe cosa morta se non fosse in pari tempo il
risultato concreto di un movimento di popolo.

E il popolo italiano che deve dire quale vuole
che sia 'ordinamento del proprio paese. E il po-
polo che deve elaborare e presentare la richiesta
di quelle garanzie che ritiene indispensabili affin-
ché il fascismo non possa mai piui risorgere. Sono
i contadini che a partire dai singoli villaggi de-
vono collettivamente prendere in esame il pro-
blema della terra e della sua distribuzione, delle
ingiustizie del passato e del modo di farle scompa-
rire, e preparare le loro proposte e richieste di
riforma agraria. Sono gli operai nelle fabbriche,
gli impiegati, i tecnici, che devono affrontare
seeondo la loro esperienza le questioni complicate
di una riforma industriale e bancaria che permetta
alla nazione di disporre nell'interesse di tutti delle
proprie risorse. E cosi per tutti i campi dell'atti-
vitd nazionale. La prova del fuoco dglla democrazia
italiana e dei suoi partiti sta oggi nel saper opera-
re, attraverso la campagna per la Costituente,
questo grande risveglio del popolo in tutte le
sue categorie. I partiti della classe operaia e dei
lavoratori sono a questo lavoro i pili preparati.
Essi devono oggi dare a tutta 1'Italia la prova
che la loro richiesta di accesso alla direzione della
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vita politica del paese e di avere in questa dire-
zione una parte decisiva, non & ispirata da inte-
ressi egoistici e limitati, ma semplicemente dal
fatto che essi sono in grado di proporre alla na-
zione italiana le soluzioni che pili convengono
al benessere ¢ alle aspirazioni di tutti, perche sono
quelle che veramente assicurano che 1'Italia potrd
rinascere e rinnovarsi, liberarsi per sempre dalla
reazione, dalla tirannide e da tutte le loro conse-
cuenze, e cosi diventare un paese capace di con-
quistarsi migliori destini. .

Sbaglio d’indirizzo

L'« Osservatore romano » ha dedicato due colonne di
sapiente prosa a dimostrare che il « materialismo » é una
« jalsa idea chiara». Giriamo ai filosofi la questione se
un’idea falsa possa essere chiara, e se un’idea chiara possa
ezsere falsa. Sappiamo che gualcmma, a questo proposito,
potrebbe protestare, 'ma non € cosa che qui ci interessi. Ci
interessa il conienulo dello seritto, il quale si risolve nel
constalare quanto sarebbe paradissale la posizione di
quelle correnti politiche e sociali d’avanguardia che vo-
gliono « costruire Davvenire » assumendo a proprio credo
una filosofia cadverica. Le correnti d'avanguardia di cui
qui 8i fa cenno saremmo noi in particolar mods, e in gene-
rale coloro che « costruiscons » prendendo come punto di
riferimento e guida le dottrine marxciste. La filosofia cada-
verica sarebbe la filosofia materialistica. I perché cada-
verica? Per il motivo che la concezione della maleria che
fu accettata da naturalisti e pensatori come Frnesto
Haeckel e allri d2l suo tempo e del suo stampo, & stata
completamente supzrate dai progressi della fisiea contem-
poranea. Lo sappiamo benissimo e lo sanno tutte le per-
sone di mediocre cullura: ma che c’entra la concezione del-
la materia di Ernesto Haeckel col materialismo dialetlico
di Marr e di Fingels? Anche qui, basta essere di medioere
eultura, per sapere che mon centra assolutamente per
aulla. Gl seriily di Ernesto Haeckel sond una delle ultime
manifestazioni di quella scuola del malerialismo volgare
o melafisico, che si fonda sopra una concezions meccanica
della natura, della vita e del loro sviluppo. Il marrismo
critica e respinge questa concezione, che non ha nulla di
comune con le sue. I libri dello Haeckel ebbero voga al
tempo del positivismo. Kssi godeitero di grande popola-
rita soprattutto megli ambienti anarchici, perché forni-
vano agli autodidatti uno fchema facile ad apprendersi e
ritenersi ¢ apparentemente radicale, ma che non aveva
nulla né di correttamente scientifico né di filosofico. Tanto
& vero che nell'Unione sovietica, dove la cultura ha im-
pronta schiettamente marxvista, di Ernesto Haeckel non
=i gente pii parlare da tempo, e quando se ne parla é solo
per eriticarlo. La fisica moderna sta sviluppando conce-
ztoni nuove della realta, dove alla mozione di « materia »
nel vecchio senso metafisico e tomistico della parola, si
‘ende a sostituire la nozione di « energia ».

Non spetla a noi qui indagare come si sviluppino que-
ste nuove concexioni, quali ne siano i caratteri ¢ i limiti.
Una cosa perd possiamo dire, ed é che se qualeuno & ailo
a cogliere la sostanza di quesle nuove concezioni e com.-
prenderne la portala, questi & precisamente il marwvista,

er la visione dialettica di tutto il reale che gli ¢ propria.

er questo gli scienviati dell' Uniome Sovietica stanno
dando allo sviluppo della fisica moderna un grandissimo
contributo cosi come lo danno a tutti i rami della scienza
moderna. Quanto ad Arturo Graf, di cui il giornale cita
alcune frasi apocalittiche di condanna al « materialismo »,
la sola cosa da dirsi é che il poveretto non capt mai nulla
di filosofia, e che, non é certo nei suoi seritti di inconcludente
scefticismo che si poassono trovare alte ispirazioni morali.
Non giocate arzile-)cio.mme-nte. insomma, sul valore che
volgarmente si da al termine di « materia »: non attribuite
al marxismo posizioni e dotlrine che con esso non hanno
niente a che fare; studiate le nostre dotirine, cost com’esse
sono e polemizzate senza: falsificarle. Allora soltanto po-
tremo discutere con voi seriamenle,

Politica italiana

Per la nostra indipendenza

Un autorevole giornale inglese, nell’occuparsi,
durante © giorni della recente erisi ministeriale,
della situazione del nostro paese, apriva le sue con-
siderazioni col dire che in quella parte d'Europa
che é occupata dagli eserciti dei paesi anglosassoni
i popoli sono pienamente liberi di decidere da seé
delle loro sorti e mon $i cerea in nessun modo di
influire sul loro avvenire, mentre il contrario avver-
rebbe in quella parte d'Europa che é stala liberata
dagli eserciti sovietici. Purtroppo, se quel giornale
st inecaricasse di conoscere in proposito Uopinione
degli italiani, si accorgerebbe che in Italia la mag-
gioranza indiscussa dei cittadini pensa precisg-
mente il contrario.

E infalti, per prima eosa gli Italiani pensano
che ai paesi liberati dalle truppe sovietiche prima
della fine della guerra é stato concesso di parteci-
pare con forze motevoli alla lotta per la liberazione
definitiva del loro territorio. A noi questo é stato
negato, quantunque lo avessimo chiesto e fossimo
in grado @i farlo. B stato o non ¢ stato questo un
intervento sgradevole nelle cose nostre? E non ¢
stato ancora piw sgradevole U'intervento per impe-
dire o frenare lo sviluppo del volontariato che, a
paritd di contingenti, sarebbe stato in cosi benefico
fattore di rinnovamento del nostro Esercito e di
tutio il nostro paese?

Gli italiani pensano inoltre che, se fossero stati
liberati dalle truppe sovietiche, forse a quest’ora
per lo meno conoscerebbero le condizioni del loro
armistizio, come le conoscono paesi quali la Ro-
mania e la Bulgaria, a non parlar della Finlandia,
che gia conosce le sue condizioni di pace. E veris-
simo che ogni otto giorni ci sono a Roma dei gior-
nali, particolarmente ammaestrati alla scuola della
stampa gialla del signor Hearst, i quali lanciano
la notizia che nell’'uno o nell’allro dei due paesi
anglosassoni vi ¢ qualche molo womo politico 1l
quale ha fatto dichiarazioni semsazionali circa le
nuove generosissime condizioni che si stanno pre-
parando,_per il nostro paese. Queste notizie poi, o
sono inventate di sana pianta oppure, quando le
dichiarazioni sono vere ad esse non fa mai seguito
nulla, assolutamente nulla, che migliori la nostra’
situazione. Né si tratta di semplice nervosismo
pubblicistico, perché questo sistema della doccia
calda e fredda, che non pud non essere organizzato
da qualcuno che sa quello che si fa, é accompagnato
da una sottile azione di propaganda e pressione
politica. Si capisce, — mormorano gli agenti piw
o meno responsabili di questa propaganda, — che
le vosire condizioni non vengono migliorate. Come
potranno esserlo fino a che da voi saranno cosi
forti i comunisti, o erescerd la tendenza repubbli-
cana, o 8i parlerd di riforma agraria e di riforma
industriale? E probabile che tulto questo pettege
lezzo, che tende a far perdere al popolo italianc la
fiducia nelle proprie forze, avvenga al di fuori della
volontd dei governanti dei paesi anglosassoni. Non
si pud megare perd che questi governanti non ri-
spondono solo delle loro azioni dirette, ma di tutto
il contegno degli apparati che in loro nome agiscono
tra di moi.

Nel mesi di novembre vi fu in Italia una erisi
di governo. Per il modo come da una delle potenze
anglosassoni wvenne politicamente giudicato uno
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dei pin eminenti womini politici italiani, essa per
poco non fu insolubile. Non v'é dubbio che se, da
parte delle altre potenze in nome delle quali si eser-
cita il controllo su di moi, venisse espresso un giu-
dizio analogo su altri due o tre womini politict
del nostro paese (e perché I'Unione Sovietica non
potrebbe pensarle, putacaso, di De Gasperi, quello
¢he gli inglesi pensano di Sforza, e gli americani
non potrebbero pensare di Parri, e i francesi di
Togliatti?), ogni crisi di governo da noi divente-
rebbe praticamente insolubile, e¢ allora si che li
sentiremmo i mentori d’oltre Oceano e d’oltre La
Manica farei la lezione circa la natura della demo-
crazia, e minacciarci di essere ridotti a una vespres-
sione geografical »

Ma la pin candida é stata la Radio di Londra.
Alecuni giorni dopo che avevamo letto Uarticolo che
ha dato occasione a questa nota, essa dedicava una
delle sue imteressanti conversazioni a spiegarci
che una monarchia di tipo inglese ¢ per I'Italia la
forma di governo pit conveniente. Grazie assai del
consiglio, anche se siamo di parere diverso! Ma
che cosa si direbbe a Londra se la Radio di Mosca
a sua volta c¢i facesse saperc che secondo loro la
forma di governo a noi piu conveniente é una demo-
erazia di tipo sovietico? A parte perd questo ri-
chiamo, e a parte Uinteresse col quale ascoltiamo
sempre cid che si dice a Londra, la maggior parte
degli italiani & molto restia a seguire i consigli
londinesi; perché si ricorda molto bene del passato,
quando a Londra st esaltava il regime delle ca-
mice mere ¢ ¢i si mostrava convinti che Mussolini
fosse il pin grand’womo dei tempi nostri. Chi si ¢
sbagliato una volta, e. in modo cosi madornale,
lasciateci pensare che pud sbagliarsi anche la
seconda.

Per concludere. Noi siamo sincerissimi quando
esprimiamo la nostra ammirazione per i popoli
anglosassoni, e la nostra riconoscenza per quello
che i loro eserciti hanno fatto per liberarci da Hitler
e dal fascismo. Non diamo peso soverchio a inci-
denti e malintesi di secondaria importanza, inevi-
tabili in ogni regime di occupazione. Siamo sin-
cerissimi quando affermiamo di sapere quali gravi
responsabilita pesano sul nostro paese per la eri-
minale aggressione fascista all’Inghilterra, agli
Stati Uniti, all’ Unione Sovietica e agli altri paesi
democratici. Sappiamo benissimo che i paesi
aggrediti hanno il diritto di imporre delle condi-
zioni dure. Quando conosceremo g;;asm condizioni,
le aceetteremo e ci uniremo per adempierle. Quello
‘perd che non ¢ giusto ¢ di trattarci in modo che
costituisce un intervento continuo nelle nostre cosc
interne, per limitare il diritto eche noi wogliamo
avere di decidere da noi del nostro assetto politico
e delle nostre sorti. Questo infatti aggrava inwtil-
mente la nostra situazione interiore, contribuendo
non gia @ mantener Uordine, ma a fomentare inquie-
tudine e disordine in un popolo che ormai ha dato
prova di essere abbastanza esperto, energico ¢ disci-
plinato per sapersi dirigere da sé. Che se poi la
privazione, per periodo di tempo indefinito, del
diritto di disporre di sé stesso, fosse la condizione
che i vincitori anglosassoni intendono imporre
al popolo italiano, anche in questo caso ci sembra
che il meglio sarebbe che la cosa ci fosse detta aperta-
mente, e non rivelata a poco a poco, attraverso il
giuoco delle docce calde e fredde, ¢ degli aiuti o del
carbone o delle alire cose fatle balenare « a eondi-
zione che », e poi, in sostanza, non mai concesse, La
disgregazione politica dell’Italia e la demoraliz-
zazione del popolo italiane non sono nell'interesse
di nessuno.

Lenin e le guerre
di liberazione nazionale

Lenin ha messo in chiaro pill volte che il marxismo,
come non & blanquismo, cio¢ colpo di mano e conqui-
sta del potere da parte di una minoranza, non & nem-
meno pacifismo.

Senza dubbio il marxismo, vale a dire il sistema
delle concezioni e della dottrina di Marx e di Engels,
afferma che le guerre rappresentano, nel maggior
numero dei casi, un rigurgito di barbarie e un’esplo-
sione di bestialitd. Ma esso non pone tutte le guerre
sul medesimo piano, e non le condanna, per principio,
senz'alcuna distinzione.

Esso, anzi, riconosce che nella storia ci sono
state guerre, le quali non ostante gli orrori le mi-
serie e i danni conseguenti ad ogni guerra hanno
costitnito un progresso, ossia hanno giovato al-
I'evoluzione dell’umaniti, facilitando l'abolizione di
sistemi nocivi e reazionari, come la schiaviti, l'asso-
lutismo, ecc.

Lenin, che ha sviluppato ulteriormente il marxismo,
che lo ha arricchito delle esperienze degli ultimi anni,
dopo la morte di Engels, adeguandolo e applicandolo
alle nuove condizioni storiche e alla nuova fase del
capitalismo, cioé al capitalismo dei monopoli, all'im-
perialismo; Lenin ha distinto due generi di guerre:
guerre di rapina, per la spartizione del bottino imperia-
lista, e percid ingiuste; e guerre di liberazione, guerre
che mirano a spezzare le catene dei popoli oppressi,
e percid giuste: guerre di conquista, guerre per lo
sfruttamento e per l'asservimento di altri popoli,
guerre in cui si tratta di decidere chi ha «il diritto
di saccheggiare ¢ di predare », anche se gli scopi brigan-
teschi di queste guerre sono avvolti nel mantello
dell'ideologia nazionale; e guerre di difesa, guerre
contro l'oppressione nazionale, guerre per la tutela
dell’indipendenza e delle libertd democratiche contro
le forze della reazione.

Stabilito che la prova del vero carattere sociale
e, pit precisamente, del vero carattere di classe delle
guerre ¢ contenuto non gia nella storia diplomatica
dei conflitti, ma nell’analisi della situazione obiet-
tiva, nell’analisi delle classi dirigenti delle varie potenze
in contrasto. Lenin ammoniva che i socialisti non
possono dichiararsi contrari ad ogni guerra senza ces-
sare di essere socialisti.

E Stalin, che ha fatto progredire la teoria marxista-
leninista; che non & stato solamente il realizzatore
della dottrina di Marx, di Engels e di Lenin, ma ne ¢
stato e ne &, nello stesso tempo, il continuatore;
Stalin ha condotto una guerra di liberazione per 1'o-
nore, per la libertd e per l'indipendenza della patria
sovietica, per la liberazione di tutti i popoli d"Europa
caduti sotto il giogo della tirannide hitleriana, per la
compiuta disfatta dei banditi nazisti, che combatte-
vano per il saccheggio e I'oppressione degli altri popoli,
che tendevano a impadronirsi di altri paesi e a spre-
mere loro il sangue, non per gli interessi della Ger-
mania, ma per accrescere i profitti delle banche e
della plutocrazia tedesche, che si sono dimostrati
gl'imperialisti pilt rapaci e briganteschi di tutti gl'im-
perialisti del mondo, i nemici delle liberta democra-
tiche, i residui dell’oscurantismo e della reazione
medioevali e dei pogrom ultra reazionari.

Consideriamo, per esempio, alla luce degl'insegna-
menti del marxismo-leninismo il periodo dal 1789
al 1871, che fu quello del capitalismo progressivo, in
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cui erano all'ordine del giorno-della storia l'abbatti-
mento del feudalismo e dell’assolutismo e 1'emanci-
pazione dal giogo straniero.

Com’¢ noto, Marx, Engels e Lenin accettarono la
formola di Clausewitz (le cui idee furono fecondate
da Hegel): che la guerra non & se non la continuazione
della politica con altri mezzi: (e precisamente con la
violenza).

Essi si misero, giustamente, da questo punto di
vista, considerando ogni guerra come la continuazione
della politica delle Potenze interessate — e delle di-
verse classi sociali nel loro seno — a un dato momento.

Ora, la causa delle varie guerre, dal 1789 al 1871,
fu il lungo processo di movimenti collettivi nazionali,
della lotta contro l'assolutismo e la feudalita, del-
I'abbattimento dell’oppressione nazionale e della
formazione di Stati nazionali come preparazione
all’evoluzione capitalista e frutto di essa.

Lenin, in proposito, sostanzialmente, scriveva: la
rivoluzione francese inizid un’éra nuova nella storia
del genere umano. Da essa fino alla Comune di Parigi
(1789-1871), le guerre nazionali borghesi di libera-
zione, il cti carattere essenziale era I'abbattimento
del giogo feudale assolutista e straniero, costituirono
un particolare tipo di guerre. Esse furono guerre di
progresso; e percio le simpatie di tutti i democratici
rivoluzionari e socialisti andarono dalla loro parte,
dalle parte, cioé, di quella borghesia che tentava di
rovesciare o di fiaccare i puntelli del feudalismo, del-
'assolutismo e dell’oppressione nazionale.

Nelle guerre rivoluzionarie della Francia, 'elemento
della devastazione e del saccheggio di paesi stranieri
restd anche presso i francesi; ma questo non mutd il
carattere fondamentale e storico di tali guerre, che
scuotevano alle basi il feudalismo e l'assolutismo di
tutta I'Europa. Nella guerra franco—prussiana’(1870-
1871) la Germania depredd la Francia; ma questo
non mutd il carattere storico fondamentale del con-
flitto, che liberd molti milioni di tedeschi dallo smem-
bramento feudale e dall'oppressione di due despoti:
io Zar di Russia e Napoleone III.

La guerra del 1870-1871 continud, in ultima ana-
lisi, la politica progressiva borghese, che durava
da diecine di anni e tendeva all'emancipazione e
all'unitd della Germania.

Bismarck compi a modo suo, al modo di un junker,
un’opera storica di progresso: contribui allo sviluppo
economico dell’Europa, unificando i tedeschi dispersi
e oppressi da altri popoli.

Nel 1793 e nel 1848, in Francia come in Germania
e in tutta 1'Europa, la rivoluzione democratico-
borghese era obiettivamente all’ordine del giorno. A
questa sitiazione storica obiefliva corrispondeva un
programma nazionale, cio# il programma borghese
nazionale. della democrazia d’alFora, che nel 1793 fu
realizzato dagli elementi pilt rivoluzionari del popolo
e della borghesia: programma che nel 1848 Marx
proclamava a nome di tutta la democrazia avanzata.
Alle guerre feudali e dinastiche si opponevano allora,
obiettivamente, le guerre rivoluzionarie-democratiche,
le guerre nazicnali di emancipazione.

Ecco il contenuto dei problemi storici dell'epoca,
alla stregua della dialettica marxista.

E si comprende perch® i marxisti invitarono i
popoli a partecipare a guerre di questo genere: a guerre
che erano la continuazione della politica dei movimenti
nazionali della borghesia contro il giogo straniero e
contro l'assolutismo, come fece Marx nel 1848, e, pilt
tardi, come feee Engels, nel 1859, per una guerra con
la Russia, eccitando 'odio dei tedeschi contro i loro
oppressori, contro Napoleone III e lo zarismo russo.

%ui non accade ricordare un principio fondamentale
della dialettica marxista: vale a dire che tutti i punti

di distinzione nella natura e nella societa sono mobili
¢ convenzionali; che non esiste un solo fenomeno, il
quale non possa, in certe condizioni, guadagnare o
perdere in estensione e in significato; onde una guerra
nazionale pud trasformarsi in guerra imperialista, e
viceversa. Per esempio: le guerre della grande rivolu-
zione francese cominciarono come guerre nazionali, € lo
erano veramente. Queste guerre erano rivoluzionarie:
si trattava di difendere la grande Rivoluzione contro
una coalizione di monarchie nemiche. Ma quando
Napoleone costitul I'impero francese, assoggettando
un certo numero di Stati europei, formati da tempo,
estesi in territorio e capaci-di vivere per loro conto,
le guerre nazionali francesi diventarono guerre di
conquista, e generarono, a loro volta, una serie di
guerre di liberazione nazionale contro l'imperialismo
di Napoleong.

Ed in qual modo il marxismo ha considerato la
questione nazionale e il movimento di liberazione
nazionale ? I

Contrariamente ai democratici piccolo-borghesi,
— scrive Lenin, — Marx vedeva in tutte le riven-
dicazioni democratiche, senza eccezione, mon un
assoluto, ma l'espressione storica della lotta delle
masse popolari dirette dalla borghesia contro il
fendalesimo.

D’altra parte, contrariamente ai seguaci di Prou-
dhon, che «mnegavano» ia questione nazionale «in
nome della rivoluzione sociale», Marx metteva n
primo piano, non perdendo mai di vista gl'interessi
della lotta di classe del proletariato dei paesi avanzati,
i principi fondamentali dell'internazionalismo ¢ del
socialismo: che un popolo, il quale opprime altri po-
poli, non pud essere libero, e, in secondo luogo, che,
senza cancellare dal programma l'eguaglianza delle
nazioni, bisogna subordinare gl'interessi della demo-
crazia di un solo paese agl'interessi della democrazia
di piti e di tutti i paesi; che bisogna pensare non sola-
mente alla propria nazione, ma bisogna porre al di
sopra della propria nazione gl'interessi di tutti, la
liberta generale e l'eguaglianza dei diritti di tutty
che, in altri termini, bisogna combattere contro la
meschina angustia nazionale, contro «lo spirito di
reclusione », il particolarismo, per tener conto del
tutto, dell'insieme; per la subordinazione dell'interesse

. particolare all'interesse generale.

E la diversa attitudine del marxismo nei riguardi
dei diversi movimenti nazionali concreti derivava da

an’unica concezione conseguentemente socialista.

Marx usava « tastare il polso » ai socialisti di sua
conoscenza, allo scopo di verificare il loro grado' di co-
scienza e le loro convinzioni. Cosi, interrogando il russo
Lopatin sulla sna posizione nei riguardi della Polonia,
scoprl in Iui, come scrisse ad Engels (luglio 1870), il
difetto comune ai socialisti delle nazioni dominanti
(inglesc, russa): l'incomprensione dei loro doveri
socialisti nei riguardi delle nazioni oppresse, il rima-
sticamento dei pregiudizi ereditati dalla borghesia
partigiana delle « grandi nazioni scioviniste ». !

Cosi, a proposito della questione irlandese, egli
pensava: che non il movimento nazionale della nazione*
oppressa, ma il movimento operaio nel seno della
nazione dominante avrebbe liberato 1'Irlanda. .

Secondo gl'interessi del movimento rivoluzionaria
degli operai tedeschi, Marx voleva, nel 1848, che la
democrazia vittoriosa di Germania proclamasse e
realizzasse la liberta dei popoli oppressi dai tedeschi.
Secondo glinteressi della lotta rivoluzionaria degli
operai inglesi in base al principio che & una disgrazia
per un popolo quando ne asservisce un altro, Marx
richiedeva nel 1869 la separazione dell'Irlanda dal-
I'Inghilterra.
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E, secondo gli interessi della democrazia ewropea
nella lotta contro la forza e l'influenza reazionaria
preponderante 'dello zarismo, Marx sosteneva lindi-
pendenza della Polonia, sebbene, secondo le parole
di Engels, la funzione dei polacchi nella storia era stato
quello di commettere «sciocchezze che testimonia-
vano il loro coraggio», e nella Russia zarista esiste-
vano piti elementi di civiltd, di cultura, d'industria,
di borghesia che nella « Polonia sonnolenta dei pro-
prietari fondiari ».

La giustezza della linea indicata da Marx da En-
gels e della loro simpatia profonda e calorosa per il
movimento liberatore polacco fu confermata nel modo
pit manifesto e pill pratico nel 1849, quando l'ar-
mata feudale russa schiaccid l'insurrezione rivolu-
zionaria e democratica dell'Ungheria per la sua
liberazione nazionale.

Dopo, fino alla morte di Marx, e, anche pili tardi,
fino al 1890, quando la guerra reazionaria dello zari-
smo, alleato 3ella Francia, minacciava fa Germania
non ancora imperialista, ma nazionalmente indipen-
dente, Engels era, innanzi tutto e sopra tutto, per la
guerra contro lo zarismo, baluardo della reazione
europea.

Percid, e unicamente percio, Marx e Engels erano
contra il movimento nazionale dei cechi e degli slavi
dell’Europa meridionale.

Gli scritti di Marx e di Engels sugli avvenimenti
del 1848-1849 dimostrano che i due creatori del so-
cialismo scientifico opponevano nettamente, e in
modo preciso, «intieri popoli reazionari», che servi-
vano «d’avamposti russi» in Europa, ai «popoli
rivoluzionari » tedeschi, polacchi, magiari. Questo &
il fatto.

E questo fatto era allora incontestabilmente sta-
bilito: nel 1848, i «popoli rivoluzionari» combat-
tevano per la liberta, di cui il principale nemico
era lo zarismo, mentre i cechi e gh altri erano real-
mente « popoli reazionari » in quanto avamposti
dello zarismo.

Stalin, — dopo aver chiarito che la questione dei
diritti delle Nazioni non & una questione isolata,
indipendente, ma una parte della questione generale
del movimento proletario, e dev’essere considerata
da un punto di vista d'insieme, — cosi riassume la
posizione del marxismo circa l'appoggio deciso e

attivo del proletariato alle guerre di liberazione

nazionale. :

« Tra il 1840 e il 1850, Marx era favorevole al moyi-
mento nazionale dei polacchi e degli ungheresi, e con-
trario al movimento nazionale dei cechi e degli slavi
del sud. Percheé? Percheé i cechie gli slavi del sud erano
allora « popoli reazionari », « avamposti» della Russia
autocratica, mentre polacchi e ungheresi erano « po-

li rivoluzionari » che lottavano contro l'autocrazia.

erché 1'appoggio al movimento nazionale dei cechi
e degli slavi del sud avrgbbe significato allora un
appoggio indiretto allo zarismo, che costituiva il
nemico pilt pericoloso del movimento rivoluzionario
in Europa »

Indi ricorda il monito di Lenin che le diverse riven-
-dicazioni della democrazia, e, tra I'altro, il diritto dei
popoli a disporre di loro stessi, non sono un assoluto,
ma una particella del movimento democratico” (so-
cialista) mondiale. « E possibile, — scriveva Lenin, —
che, in certi casi, la parte sia in contrasto col tutto,
e allora bisogna respingerla ».

Ecco la direttiva del marxismo-leninismo sulla
guestione dei movimenti nazionali, considerati non

al punto di vista dei diritti astratti, ma concreta-
mente, dal punto di vista degl'interessi del movimento
rivoluzionario; considerati non dal punto di vista
della democrazia formale, ma dal punto di vista dei

risultati effettivi nel bilancio generale della lotta
contro la reazione, cio¢ non isolatamente, ma su
scala internazionale.

Naturalmente, Lenin affermava che anche nella
fase imperialista, nella fase del capitalismo maturo
e alla vigilia del crollo, esistono e possono nascere
movimenti di liberazione nazionale.

Egli scriveva: «le guerre nazionali non sono sola-
mente probabili: esse sono inevitabili all'epoca del-
I'imperialismo », ecc.

E insisteva: « Guerre nazionali contro le potenze
imperialiste non sono solamente possibili e probabili:
esse sono inevitabili ed hanno un carattere progres-
sivo, rivoluzionario », ecc. :

In proposito, & nota la concezione leninista: la libe-
razione dei popoli oppressi e sfruttati, riserva e sor-
gente di forza dell'imperialismo, ¢ intimamente
legata con la vittoria della classe operaia nei paesl
avanzati, con la creazione di un fronte comune di
lotta, con la trasformazione dei paesi oppressi in
riserva ed alleati del proletariato, ecc. J

Ma Lenin, nell'autunno del 1916, ammetteva, in
linea di principio, qualcosa che, in un certo senso,
ha il carattere degli avvenimenti di oggi.

Lenin sosteneva che non bisognava escludere la
possibilitd che la guerra imperialista di allora (1914~
1918) si trasformasse in guerra nazionale. 3

E poneva la questione in termini netti: se il prole-
tariato d’Europa restasse nell'impotenza per una ven-
tina d'anni; se la guerra (1914-1918) si concludesse
con vittorie nel genere di quelle di Napoleone e con
l'asservimento di una serie di Stati nazionali vitali,
allora sarebbe possibile una grande guerra nazionale
in Europa. Aggiungeva testualmente: « Sarebbe uno
sviluppo dell'’Europa volto all'indietro, un rmc_uln
di alcune decine d’anni. E'improbabile. Ma non & im-
possibile, perché¢ immaginare la storia univer_sale che
marcia regolarmente e sicuramente innanzi, senza
fare talvolta dei giganteschi salti indietro, non €
di un dialettico, non & scientifico, & teoricamente
falso ».

Lenin riconosceva, dunque, la possibilitd che una
guerra imperialista in Europa generasse una serie di
guerre nazionali, una serie di guerre di emancipa-
zione dall’asservimento e dall'oppressione stranierl;
e, in tale caso, riconosceva il carattere progressivo €
rivoluzionario di queste guerre e la necessita, da parte
delle classi lavoratrici, d’intervenire nella lotta come
forza dirigente, come motore intellettuale e morale
del movimento popolare di liberazione nazionale.

11 fascismo, al servizio dell'imperialismo germanico,
scatend a suo tempo una guerra imperialista, cioe
una guerra di conquista per assoggettare nazioni libere
e indipendenti, per depredare e sfruttare altri opoli.
Questa guerra di brigantaggio e di rapina, che doveva
fare dell'Europa asservita la-base del dominio della
Germania nazista nel mondo, ha finito col dare com-

jutamente il nostro paese nelle mani dei cannibali
Eitleriani e, riducendo I'Italia a due tronconi sangui-
nanti, ha rimesso in gioco 1'unita, la libertd e l'indi-
pendenza della patria. .

Con la caduta del fascismo e con l'intervento degli
eserciti alleati, la guerra ha perduto il suo carattere
e il suo contenuto glilguerra imperialista, di guerra per
l'oppressione e il sacche%gio di altri popoli, e si € mu-
tata in una guerra di liberazione nazionale dal giogo
straniero fascista e per il trionfo delle liberta demo-
cratiche su scala internazionale. =3

Di qui il dovere di tutti gl'Italiani onesti di unirs:
in un blocco per cacciare dal territorio nazionale, con
le armi in pugno, i banditi tedeschi.

Vincenzo LA Rocca
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Dolirina marxista

e politica comunista
(Discorso al 2°C. N. del P.C.).)

Desidero porre un problema che mi pare egsen-
ziale alla vita del nostro partito. Esso pud defi-
nirsi cosi: in quale relazione sta'la politica attuale
del partito con la ideologia e la dottrina marxista—
leninista? In sostanza cid significa determinare
il valore e significato storico della politica che
noi oggi attuiamo.

Chiarire tale questione & necessario anche per
risolvere e superare un altro problema che potreb-
be dirsi di rapporti di generazioni in seno al
partito: vecchie e nuove generazioni che possono
considerarsi espressione di epoche storiche diverse
e quindi di esperienze storiche diverse.

Abbiamo udito qui accennare al diverso modo
come giovani e vecchi militanti aceolgono la
politica del partito. La quale ¢ si, da tutti com-
presa, approvata e applicata, ma si avverte tal-
volta nei vecchi compagni qualche incertezza
e perplessitd; nei giovani superficiale e insuffi-
ciente comprensione. I primi non vedono in
quale relazione sta la nostra attuale politica con
le proposizioni della dottrina della classe operaia,
nella cui propaganda si esauriva in gran parte la
nostra attivitd di venti-o venticinque anni fa;
i secondi non comprendono piu appieno il giusto
significato di quelle proposizioni perché ad essi
maneca la esperienza della realtd a cui quelle for-
mule corrispondevano.

Queste diversitd di reazioni e atteggiamenti
devono essere superate se vogliamo creare una
salda base all’'uniti ideologica e politica del par-
tito. E questo si ottiene ponendo e risolvendo il
problema che ho indicato. Il quale ha importanza
non solo per la vita interna del partito, ma anche
per la nostra posizione verso gli altri partiti e
il popolo italiano in generale.

La politica comunista si determina in funzione
della obiettiva situazione di fatto a cui la nostra
azione deve quanto piu & possibile adeguarsi e
corrispondere, e questa situazione viene da noi
compresa applicando ad '‘essa i eriteri di analisi
della realtd, che formano la nostra dottrina.
Orbene, rispetto al passato, I’ideologia e la dot-
trina non sono mutate; ma la realtd storica e
politica & invece profondamente mutata. Sono
mutate le condizioni storiche del movimento
operaio: in tale nuova realtd la politica marxista—
leninista della classe operaia si attua in modo
giusto e corretto soltanto nelle forme e nei modi
della politica attuale del nostro partito.

Noi dobbiamo percio fermare la nostra atten-
zione su questo punto: in che cosa sono mutate
le condizioni storiche della lotta di classe e del
movimento operaio ?

Situazione internazionale

Esaminiamo anzitutto la situazione politica
internazionale. Se consideriamo il periodo com-
preso fra le due guerre mondiali e raffrontiamo
la gitnazione quale si presenta oggi con quella
egistente venti o venticinque anni fa, possiamo
affermare che in essa gi é compiuto un profondo,

sostanziale mutamento. I1 fattore determinante
di tale mutamento & stato in sostanza il fascismao,
espressione della tirannica e brutale dittatura
degli strati pili reazionari, aggressivi e rapaci
dell’imperialismo. Mai pericolo piu grave aveva
minacciato il progresso e 'avvenire dell’'numanita.
Le maggiori e piu alte conquiste della civilta,
I’indipendenza nazionale dei popoli, le liberta
democratiche e persino le elementari condizioni
di civile esistenza della grande maggioranza del
popolo in ogni paese stavano per essere distrutte.
Ogni possibilita di progresso umano stava per
essere sommersa da un’ondata di barbarie. Tutto
cid ha provocato reazioni profonde che, pur tra
ondeggiamenti ed osecillazioni di ogni genere,
hanno in definitiva portato a uno spostamento dei
rapporti politici e quindi della situazione politica
internazionale. La guerra democratica, anti-
fascista, ha approfondito e consolidato questo
radicale rovesciamento della situazione interna-
zionale. Un indice di tale mutamento é la mutata
posizione dell’ Unione Sovietica nel quadro dei
rapporti politici internazionali. In passato si
manifestd parecchie volte una tendenza al fronte
unico degli stati capitalistici contro 1'Unione
Sovietica e all’isolamento dell’U.R 8.8., a cul
corrispondeva nell’interno di ogni paese la gene-
rica tendenza antisovietica nella quale conflui-
vano i ceti imperialisti, le classi borghesi e larga
parte dei ceti medi. Oggi, non si pud certamente
affermare che tendenze antisovietiche non esi-
stano fra i gruppi reazionari di determinati paesi,
ma la realtd che prevale & quella di una larga
coalizione antifascista delle grandi masse lavo-
ratrici con i ceti medi ed una parte della media
borghesia, che, sul piano internazionale, si estende
fino a comprendere Stati interi interessati alla
gcomparsa dell’ hitlerismo e del fascismo e &i affer-
ma nell’alleanzadelle grandi nazioni democratiche
con 1’ Unione Sovietica per isolare e distruggere
I'imperialismo nazista e fascista.

Queste mutate condizioni storiche sono in gran
parte dovute alla ‘esistenza di uno Stato sociali-
sta ed alla sna influenza positiva sul corso della
storia mondiale, influenza che si pud prevedere
ancor piu efficace e benefica per ’avvenire.

Venti anni fa esisteva uno Stato proletario
che muoveva appena i primi passi verso il socia-
lismo; oggi esiste invece uno Stato socialista,
che ha avuto prima della guerra e nella guerra il
suo -collando storico, e pud dimostrare di fatto
quali grandiosi progressi siano possibili alla eivilta
umana sulla via del socialismo; unitd morale del
popolo, elevamento della cultura, benessere
economico, libertd e democrazia politica. In
passato questo Stato faceva sentire la sua influen-
za particolarmente nella classe operaia e negli
strati semiproletari ad essa pil vicini; oggi invece
non & illusoric pensare che tale influenza possa
estendersi ai ceti intellettuali, alle classi medie ed
a tutte le forze progressive, non solo per cid che
I’ Unione Sovietica ha fatto durantela guerra, ma
anche e specialmente per quello che ha fatto e fara
nel campo della pace e delle realizzazioni sociali.

In queste condizioni, ¢on 1’esempio del fasci-
smo da una parte e dello Stato secialista dall’altra,
¢ possibile che forti gruppi di intellettuali, ceti
medi ed altre categorie sociali sostituiscano al
loro antico atteggiamento di dubbio e diffidenza,
quello di fiducia e alleanza verso la clagse operaia
e le masse lavoratrici piti ‘avanzate. E evidente
che in queste condizioni la lotta per il progresso
sociale si pud svolgere in forme diverse ed
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¢ possibile che muovendosi sul terreno della
democrazia si ottengano conquiste e vittorie cui
non si poteva pensare in altre condizioni.

L’ Unione Sovietica, per tanti- anni ingiusta-
mente denunciata come istigatrice di violenze
e di guerra civile, proprio essa, dando un aiuto
decisivo per la distruzione della tirannide fascista,
ha salvato 1'umanitd dalla dura necessitd di
tragiche lotte interne e di gravi sacrifiei per poter
progredire verso una piu alta civilta.

Se 8i vuole garantire il progresso umano ed
evitare una distruzione della nostra civilta, 1’unio-
ne delle grandi Potenze democratiche deve mante-
nersi e rafforzarsi. I popoli devono restare liberi
e uniti sulla base della democrazia. Esiste dunque
una situazione internazionale nuova, della quale
la politica comunista non pud non tener conto.

La questione nazionale

Nella situazione interna due problemi & neces-
sario porre in luce: la quistione nazionale e la
demoecrazia.

Fra i nostri avversari, molti hanno dimostrato
stupore e meraviglia per la politica nazionale
del Partito comunista e sono pdrtati a conside-
rare questo nostro atteggiamento come un arti-
ficio, un espediente tattico determinato da motivi
di contingente opportunismo. Nulla.di piu falso.
Devo ricordare che il movimento operaio non &
mai stato contro I'nnita e I'indipendenza nazio-
nale. Nel secolo seorso, quando in Italia si lottava
per l'unitd e l’'indipendenza, Marx ed Engels
hanno sempre appoggiato la nostra lotta. Ma
allora la classe operaia in Italia era debole, man-
cava di autonomia politica, non aveva un suo
partito politico, non poteva far sentire la sua
voce in modo autonomo e indipendente. Era la
borghesia la classe dirigente delle lotte nazionali
in quel tempo: le elassi lavoratriei 8i muovevano
al suo seguito.

Ma l'esperienza che in generale si ricorda noné
quella del primo Risorgimento, bensi quella delle
lotte sviluppatesi dopo il 1890 e nei primi decenni
del nostro secolo, epoca in eni si costitunisce il
partito politico della classe operaia e questo
raggiunge una certa maturitd e autonomia poli-
tica. In questo momento le lotte che si svilup-
pano sul piano nazionale hanno perd ben altro
carattere e significato: sono divenute lotte nazio-
nalistiche, che sono espressione non di un movi-
mento nazionale, ma di una sua degenerazione.

B noto che negli ultimi decenni del secolo
scorso si & -sviluppato I’imperialismo: 1’alta bor-
ghesia monopolistica si afferma con una tendenza
imperialistica della quale i partiti nazionalisti
sono D'espressione ideologica e politica. Il movi-
mento nazionale degenera nel nazionalismo, il
quale riflette non interessi nazionali, ma solo inte-
ressi particolari dei gruppi pil reazionari: la classe
operaia si schiera contro di esso e lo combatte.

Oggi la situazione & ancora una volta comple-
tamente mutata. Il nazismo e il fageismo hanno
fatto risorgere in Europa una questione naziouale.
Il predominio della Germania hitleriana, aveva
portato, alla distruzione della-liberta e indipen-
denza nazionale di tutti i popoli: persino I'Italia
« alleata » aveva perso gran ‘parte della sua indi-
pendenza.,

I gruppi pil reazionari dei paesi soggiogati,
Francia, Belgio, Jugoslavia, Romania, eec. si
erano inseriti nel sistema imperialistico nazista.
Essi tutelavano cosi i loro particolari interessi

economici e politici sacriicando quelli del loro
popolo; difendevano il loro potere sacrificando
I'indipendenza nazionale del loro paese, In defi-
nitiva si facevino servi e strumenti del dominio
straniero nel loro paese. Tale era la funzione dei
vari Quisling europei: Pétain, Antonesen, Nincie,
ceeetera.

La grande maggioranza del popolo soggetta al
duplice sfruttamento dell'imperialismo nazista
e dei gruppi imperialistici nazionali, prende nelle
sue mani la difesa della causa nazionale. Essa vede
mesge in pericolo le pil elementari condizioni
della sua esistenza. La lotta per gli interessi
immediati viene a coincidere con quella per la
riconquista della libertd ‘e indipendenza nazio-
nale — ’una si svolge in funzione dell’altra ed
ambedue contro 'oppressore straniero e contro
i gruppi fascisti nazionali ad esso asserviti. Su
questa base obiettiva si costituisce una coalizione
nazionale: operai, contadini, piccola borghesia
e .una parte della Stessa borghesia monopoli-
stica, cioé la grande maggioranza della popola-
zione che entra in lotta per 'indipendenza nazio-
nale e vede la propria salvezza nella vittoria
delle grandi nazioni democratiche e nella distru-
zione del nazismo.

In seno a questo blocco la classe operaia diviene
la forza d’avanguardia nella lotta per la liberta
e I'indipendenza nazionale.

Per la prima volta nella sua storia la classe
operaia viene a trovarsi in una situazione in cui
essa, come forza politica autonoma, prende con-
tatto sopra un unico fronte di lotta con le piu
diverse classi sociali; 1a sua politica aequista un
ampio regpiro come non mai in passato. La situa-
zione in Jugoslavia, in Franecia, in Italia e altrove
conferma in pieno questo giudizio.

Sorge cosi, per effetto del fascismo, una qui-
stione nazionale che non ha alcun riscontro nel
passato. Confluiscono in essa gli interessi imme-
diati e storici di tutte lé forze progressive dfl
paese, poiché 'indipendenza nazionale ¢ non solo
presupposto della liberta e della democrazia, ma
condizione essenziale ad ogni progresso civile’
dei popoli.

In tale situazione appare assurdo e inconcepi-
bile che la classe operaia rimanga estranea al
movimento nazionale o addirittura vi si schieri
contro, al*contrario vi 8i trova al centro di
esso e ne diviene sempre pitt la forza principale.

La politica nazionale del Partito comunista
riflette questa realtd; essa pone il problema nazio-
nale al centro della politica della classe operaia
i eui interessi si identificano, con quelli della
grande maggioranza del popolo italiano e quindi
con gli interessi nazionali. Essa & la sola giusta
applicazione del inarxismo-leninismo nelle nuove
condizioni storiche createsi al movimento operaio.

Il problema della democrazia

Passiamo. al problema della democrazia.

Dopo D'altra guerra la_politica del partito
comunista 8i esprimeva in modo immediato
nell’antitesi: demoerazia borghese—daittatura del
proletariato. I1 sorgere e Paffermarsi del fasei-
smo spostd i termini della quistione, e gia du
molto tempo a quella antitesi si sostituil’altra:
fascismo-democrazia.

.Contro il fascismo noi sosterremo e difende-
remo sempre il regime democratico: Ia lotta con-
tro il fascismo & tuttora in corso, perciod quella
¢ e rimane la direttiva genecrale della nostra
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politica. Ma oggi -possiamo e dobbiamo dire
anche qualcosa di piu.

La democrazia & una forma politica che pud
avere diverso valore e significato sccondo i rap-
porti di elasse su cui i basa e quindi il contenuto
snciale che porta in sé. Qual'era il sistenfa di
farze politiche su cui si basava la veechia demo-
erazia borghese? Sinteticamente esso pud rap-
presentarsi cosl: alleanza della borghesia con-
zervatrice e persino reazionaria con determinati
soti medi e con alcuni strati di aristocrazia
sperain: isolamento politico e soggezione della
=lasse operaia come tale. Direzione politica della
srande borghesia conservatrice. Da questa co-
stellazione useiva in sostanza una democrazia
conservatrice e reazionaria.

Ora il fascismo ha determinato un profondo
mutamento della situazione, Le forze pill netta-
mente reazionarie e imperinlistiche instaurarono
1a loro brutale dittatura. Crollato il faseismo &
erollata anche la loro posizione politica, Con cid
viene meno un elemento essenziale della veechia
democrazia borghese. Le forze conservatriei
earcano con ogni mezzo di riconquistare le posi-
zioni perdute. Ma, pure nella fluidita della situa-
zione politica, si va chiaramente delineando uno
schieramento di forze politiche e sociali tali da
laseinre intravvedere la possibilith del sorgere
di un ordinamento democratico basato su un
nnovo sistema di rapporti di classe che pud
sinteticamente rappresentarsi cosi: alleanza della
classe operaia con i éeti medi ed una parte della
stessa borghesia monopolistica; isolamento poli-
tico della grande borghesia reazionaria. Dire-
zione politiea delle classi lavoratrici.

Questa & la democrazia popolare e progressiva
della quale noi parliamo. Ora, ognuno comprende
che un tale regime democratico ¢ profondamente
diverso da quelli che esistevano una volta, e che
la prospettiva di creazione di un regime simile
non pud laseiare indifferente la classe operaia.
Per la creazione di un regime siffatto la classe
operaia, deve, sul terreno democratico, dare
I'apporto di tutte le sue forze.

Ma si pud domandare, come consideriamo e
gindichiamo mnoi la democrazia attualmente
=sistente, ad esempio, nel nostro paese? E la
vecchia o la nuova democrazia? Né I'una né l’al-
tra. Noi siamo oggi in una fase di transizione,
in una situazione fluida nella quale urtano e si
intrecciano tendenze opposte e diverse.

Da cid il duplice aspetto della lotta politica
che oggi si svolge in Italia: in primo piano la lotta
contro il nazismo e il faseismo, nelle forme della
lotta armata; U subordinatamente, una lotta
interna nella coalizione antifascista nelle forme
della normale competizione politica tra le forze
conservatrici tendenti a far risorgere la vecchia
democrazia conservatrice e le forze popolari
tendenti alla instaurazione di una democrazia
progressiva. Questa competizione politica & con-
dizionata e limitata dall’esigenza dell’unita con-
tro il faseismo, per la guerra di liberazione e di
indipendenza nazionale, condizione prima’ di
qualsiasi regjme democratico.

In questa situazione due motivi giustificano
la nostra politica: in primo luogo, ed & il motivo
essenziale, la lotta contro il fascismo e la guerra
per la distruzione della Germania hitleriana;

1) 1l discorso venne tenuto prima della fine della guerra
N.d.R.).

Lt

in secondo luogo la necessitd di influire sullo
sviluppo della situazione politica nel senso del-
I'avvento di una democrazia progressiva.

La situazione nella quale oggi c¢i troviamo &
dunque profondamente, radicalmente diversa
da quella del passato dopo-guerra. Il problema
fondamentale & e rimane: distruzione del fasci-
smo e riconquista delle libertd democratiche.
Ma, e questo & l'elemento storico nuovo, per
effetto di tutta la evoluzione storica si é creata
la possibilita dell’avvento di una democrazia
popolare di fronte alla ‘quale in nessun caso la
classe operaia potrebbe avere un atteggiamento
di epposizione e di lotta. 8i sono cosi ereate con-
dizioni storiche completamente nuove al mowi-
mento operaio e sarebbe assurdo pensare che
cid potesse rimanere senza influenza sulla poli-
tica del Partito comunista.

Riformismo e comunismo

A scopo di chiarificazione voglio ora rispon-
dere ad aleuni apprezzamenti che talvolta si
odono fare sulla nostra politica. Taluni affer-
mano che D'attuale politica comunista non si
differenzia sostanzialmente dall’antica politica
del socialismo riformista di Turati. Anzi, noi
garemmo ancor pitt opportunisti perché Turati
non partecipd mai al governo mentre noi, non
solo vi partecipiamo, ma vi restiamo anche
quando oltri partiti se ne vanno via. Ebbene,
questo giudizio ¢ profondamente errato. E se
non si comprende questo errore non si pud com-
prendere la politica comnnista.

Qnalsiasi politica deve essere giudicata in
relazione al momento storico e alla ‘situazione
politica in cui viene atiuata. La politica co'la-
borazionista del riformismo era l’espressione di
una particolare alleanza tra gruppi  borghesi
conservatori e determinate aristocrazie operaie,
alleanza patrocinata da Giolitti. Il riformismo
eran la politica di subordinazione e di adatta-
mento degli interessi proletari a quelli di una
borghesia conservatrice; era l'inserimento di
una parte della classe operaia in un sistema di
forze politiche che portava di fatto alla conser-
vazione sociale, alla scissione della classe ope-
raia, all’isolamento politico dell’avanguardia pro-
letaria, alla separazione degli operai dai conta-
dini e specialmente dai contadini meridionali.
Con la politica riformista la classe operaia perde
la sua unitd e indipendenza politica e diviene
un’appendice dello Stato conservatore borghese.
Si dird che non erano queste le intenzioni di

Secondo elenco di abbonati sostenitori ai quali & stata invia-
ta in omaggio una collezione completa di « Rinascita » del-
I'anno 1944:

Gasparri Loris, Roma — Parenti Loreto, Roma — Corlese Gino.
Parma - Barontini, Federazione P. C. I. Bologna — Dalteri,
Sindaco di Mendola (Forli) — Manacorda Mario, Roma — Spon-
ticesa Mario, Roma — Prot. Bombi Giulio, Ancona — Sez. P. C. 1.
« Polente v, Oltrarno (Firenze) — Imondi Maria, Napoli -
Federazione P. C. 1., Firenze — P. C. 1., Zona di Empoli -
Borioni Anna, Ancona — Sez. s Lavagnini», Centro A di Fi-
renze — Sez. Comunista Castra a Signa, Firenze.

A tutti colora che invieranno la quota sostenitrice di L. 1000
(che pud esseré versata anche sul ¢/c postale n. 1/29705) verri
offerts in dono la collezione di « Rinascita » del 1944 rilegata
in elegante volume. . .

Si pregano gli amici che desiderano di mostrare il loro
attaccamento a « Ripascita», di affrettarsi, stante l'esiguo-
numero di volumi ancora disponibili e la impessibilith di tro-
vare i fascicoli uno e due delgﬂm-t. esauriti da tempo.
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Turati e compagni, ma il giudizio politico &
gempre oggettivo non soggettivo. Si basa sui
fatti, non sulle intenzioni.

Ora, la nostra attuale politica & proprio il
rovescio di quella che ho indicato. Al sistema
politico che fa capo alla grande borghesia, divide
la classe operaia, separa gli operai d’avanguar-
dia dai contadini e li condanna all’isolamento
politico; la politica comunista sostituisce un
sistema che fa capo alla classe operaia, assicura

la sua unita, I'alleanza con 1 contadini e in primo
luogo con i contadini meridionali, con la piccola
borghesia, gli intellettuali e la media borghesia
progressiva mentre jsola la grande borghesia
conservatrice e reazionaria e le toglie la inizia-
tiva e la direzione politica.

Bisogna badare al contenuto di classe, ai di-
versi rapporti di clagse che erano a base della
antica politica riformista e che oggi sono a base
della nostra politica, e allora si vede come esse

giano non solo diverse, ma contraddittorie.

Politica e ideclogia

Ho detto che la nuova politica che noi seguia+
mo ¢ determinata dalle mutate condizioni sto-
riche e non da un mutamento della nostra ideo-
logia. Noi non rinneghiamo nulla della nostra
dottrina marxista-leninista, ma non intendiamo
nemmeno fossilizzarla. La nostra teoria non ¢ un
dogma, ma una guida per 'azione; € uno stru-
mento che serve all’azione e si perfeziona e svi-
luppa nell’azione. La politica & storia in atto e
noi viviamo oggi una grande esperienza storica
nuova. E poiché la teoria ¢ sintesi di esperienza
storiea, dalla nuova esperienza potranno sorgere
@ SOTgEranno nuovi insegnamenti, nuovi elementi
di arricchimento, sviluppo e approfondimento
della nostra stessa dottrina. Noi stessi dobbiamo
trarre questi nuovi elementi dalla realtd che
contribuiamo a creare, perché solo cosi aequi-
steremo sempre maggiore e pilL sicura coscienza
del valore e significato storico dell’opera che
compiamo.

‘5 ancor troppo presto per trarre dall’espe-
rienza in corso cid che superd il momento con-
tingente e ha valore generale e permanente. Av-
viene spesso che levoluzione ideologica ¢ in
ritardo sull’azione. Ma il pensiero che ci guida
nell’azione deve essere vigile e attento verso la
nuova realtd che sorge intorno a noi, senza
lasciarsi imprigionare ed immobilizzare in schemi
e dogmi, quasi fossero veritd assolute buone per
tuttii sempi e tutti i luoghi: che & proprio quanto
di piu ripugnante Vi pOSSa eSSEro allo spirito
vivente e creativo del marxismo e del leninismo.

Non mutano certo le grandi leggi della storia,
né si possono revocare in dubbio le leggi della
evoluzione storica dal capitalismo al socialismo,
scoperte da Marx e gviluppate - da Lenin; ma

_mutano le condizioni nelle quali si realizzano, e
il mutamento pud essere tale da imprimere a
quella evoluzione un ritmo tale, da creare forme
o modi di realizzazione che ci pongono di fronte
a problemi che le vecchie formule politiche non
sono in grado di risolvere completamente.

Per fare ancora un esempio, nel passato noi
abbiamo dato un determinato giudizio sulla
posizione dei ceti medi e della piccola borghesia
nella lotta di classe. Ora, i trionfi del socialismo
nell’Unione Sovietica, Vesperienza del fascismo,
la nuova situazione creata dalla guerra in corso,
possono determinare un mutamento in quel

giudizio, Pud avvenire che, liberati definitiva-
mente i ceti medi da ogni ubriacatura nazio-
nalistica e imperialistica non si ripetano pill
oscillazioni e ricadute sotto influenze reazio-
narie, talché possa stabilirsi con la classe operaia
un legame stabile, permanente e non soltanto
contingente e transitorio? La cosa mon @& im-
possibile e noi faremo di tutto percheé cid avvenga,
ma nulla di definitivo si pud ancora dire, perché
cid non dipende solo da noi. Se cid avvenisse,
voi comprendete quali ampie conseguenze ne
deriverebbero per tutto il movimento.

Noi andiamo cauti, estremamente cauti, per-
ché non siamo inelini ai facili revisionismi, ma
stiamo attenti a tutte le voci nuove della storia.
Una cosa & certa, e rimane ferma ed immuta-
bile: noi siamo comunisti, ed oggi come ieri
restiamo comunisti, anzi, proprio percheé ci siamo
corretti di aleuni errori del passato siamo mi-
gliori comunisti di prima. Ma proprio per questo
dobbiamo elevarci alla comprensione del valore
e del significato storico dell’opera ché compiamo.
Quanto piu noi riusciremo in tale compito tanto
meglio riusciremo a trasfonderlo anche fuori del
partito, faremo geomparire quell’atmosfera di
sospetti e diffidenze che molti ancora hanno verso
di noi, e si comprenderd che la nostra politica
non ¢ un tessuto meschino di astuzie, intrighi
o imbrogli escogitati ad arte. Noi diciamo quello
che pensiamo, e la nostra politica realizza quello
che diciamo e nulla di pit. Tanti timori e preoc-
cupazioni non hanno ragion d’essere. Noi non
siamo amatori di guerra civile: siamo pronti a
sostenere e affrontare qualunque lotta, ma per
quanto dipende da noi preferiamo sempre rea-
lizzare le aspirazioni dei lavoratori e il progresso
del nostro popolo per vie meno aspre e meno
dolorose. Qualunque forza politica nel nostro
paese che non voglia sbarrare la via del pro-
gresso, che voglia operare & contribuire alla
creazione ed allo sviluppo di una nuova demo-
¢razia, all’elevamento ed al miglioramento delle
condizioni di vita del popolo italiano, avria sexm-
pre la possibilita di lavorare e marciare con noi
Verso un nuovo avvenire.

MAURO SCOCCIMARRO
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Vento del Nord

Le direttive del P. C. I.

per |'insurrezione d'aprile

10 aprile 1945

1. — L'ora dell’attacco finale & scoccata.

L'esercito tedesco & in rotta disordinata su tutti i
Zonti. Nuovi grandi avvenimenti militari si stanno
scatenando che accelereranno il crollo definitivo del
mazismo: l'offensiva sovietica sull'Oder e l'offensiva
znglo-americana in Italia saranno gli atti finali della
battaglia vittoriosa.

Anche noi dobbiamo scatenare l'assalto definitivo.
~Non si tratta pih solo d’intensificare la guerriglia, ma di
predisporre e scatenare vere e proprie azioni insurre-
zionali.

Le formazioni partigiane devono iniziare gli attacchi
i forze ai presidi nazifascisti, obbligarli alla resa o ster-
minarli se resistono; devéno spingere con la pilt grande
energia alla liberazione del territorio nazionale, liberando
dai nazifascisti paesi, vallate e intere regioni, favorendo,
nelle zone liberate, la costituzione immediata di organi
popolari d’amministrazione e di governo. Puntate audaci
di formazioni partigiane in collaborazione con le orga-
nizzazioni Sap, devono essere organizzate contro i prin-
cipali centri industriali e contro i principali nodidi comu-
nicazione. Nelle cittd i Gap e le Sap devono attaccare e
abbattere senza pietd quanti gerarchi fascisti possono
raggiungere, quanti agenti e collaboratori dei nazi-
fascisti, che continuano a tradire la Patria (questori;
commissari, alti funzionari dello Stato e dei comuni,
mdustriali e dirigenti tecnici della produzione asserviti
21 tedeschi) quanti nazifascisti e repubblichini che re-
stano sordi all'intimazione della Patria di arrendersi
o perire. Azioni pit ampie devono senz’altro essere ini-
ziate nelle citta per la liquidazione di posti di blocco,
di sedi fasciste e tedesche, di commissariati di poli-
zia, ecc.

Le organizzazioni di massa, operaie e contadine, devono
scatenare dei movimenti popolari per le rivendicazioni
immediate dei lavoratori, contro il terrore nazifascista,
per la liberazione della Patria. Fermate di lavoro, scio-
peri, manifestazioni di strada e di piazza, devono segnare,
con ritmo accelerato lo sviluppo del movimento insurre-
zionale. Queste manifestazioni devono aver carattere
sempre pili vasto e generale, abbracciare interi settori,
meglio, intere cittid o zone. Non c¢’¢ bisogno di aspettare
che un'intera regione sia pronta per scatenare un movi-
mento di massa. Se oggi ¢ una’cittd che ferma il lavoro,
domani & una intera vallata che sciopera, dopodomani
& un'altra zona che manifesta il suo odio antitedesco e
antifascista, tanto meglio: ogni episodio di lotta sara
stimolo ad altra massa per scendere in campo, l'esten-
dersi della lotta disperderd le forze della reazione, le
demoralizzerda dando loro la sensazione che ormai &
tutto il popolo che in ogni localitd attdcca e vuol farla
finita,

Colle direttive n, 15 sono state date le.indicazioni pre-
cise per far entrare senz'altro in azione i ferrovieri, gli
autisti e quanti sono addetti ai trasporti, Con le presenti
direttive si richiamano tutte le nostre organizzazioni
ad estendere 1'azione insurrezionale, a seconda delle pos-
sibilita e delle opportunita locali, al pilt gran numero di
categorie delle cittd e delle campagne. Si tratta d’ini-
ziare l'azione insurrezionale risolutiva, di portare le masse
lavoratrici allo stiopero generale insurrezionale.

Abbiamo sempre detto che l'insurrezione non & un
piano misterioso da far scoppiare all’ora X, ma una pro-
gressione continua di lotta e di attacchi di formazioni
armate e di masse lavoratrici. Analogamente deve essere
concepito lo scatenamento dello sciopero generale insur-
rezianale. Anche esso non deve essere concepito come uno
scoppio improvviso dell'ira popolare, ma come una pro-
gressione accelerata di movimenti popolari, di fermate,
di manjfestazioni e di scioperi. Gid oggi dobbiamo consi-
derarci in fase di sciopero insurrezionale nel senso .che
ogni manifestazione si deve accompagnare largamente
con delle azioni armate, nel senso che alcune categorie,
come i ferrovieri e gli addetti ai trasporti, devono gia
considerarsi in sciopero generale insurrezionale, cioé
in sciopero che non deve cessare che con la vittoria defi-
nitiva, in sciopero che non deve consistere solo nella para-
lisi del lavoro, ma in attacchi con tutte le armi ai mezzi
e alle vie di comunicazione. Gia oggi le masse operaie e
contadine di quelle regioni dove piu ferve la lotta parti-
giana, e dove si pone all'ordine del giorno la liberazione
di vallate e di zone intere, devono essere chiamate allo
sciopero, all’azione insurrezionale, in appoggio e accom-
pagnamento all'azione militare, Nei centri dove i rap-
porti di forza contingenti non consigliano ancora di sca-
tenare in pieno l'azione risolutiva, ci'si deve considerare
in fase insurrezionale in questo senso: che le fermate,
gli scioperi, le dimostrazioni di strada, che si devono
scatenare, unitamente all’aziolte militare, devono essere
progettate e considerate come delle puntate di assaggio,
delle azioni di avanguardia per lo scatenamento a breve
scadenza dell’azione risolutiva.

Con questi criteri generali bisogna che ogni organizza-
zione passi con la pill grande energia alla fase insurre-
zionale decisiva. Bisogna avere un piano di azioni mili-
tari e di massa combinate da scatenare nelle vallate e
nelle campagne, attorno alle cittad e nelle citth stesse.
Questo piano deve prevedere, per ogni giorno, almeno
qualche grande azione militare o di massa che colpisca
il nemico, lo disorganizzi, lo demoralizzi e, per contro,
galvanizzi la volontd combattiva del popolo e lo porti ad
azioni e ad attaccare sempre pili audace, sempre pit im-
portanti, fino a obbligare il nemico a piegare, a cedere,
ad abbandonare la partita.

Queste direttive devono essere realizzate da tutte le
nostre organizzazioni, da tutti i nostri compagni; devono
essere portate in tutti i comandi- militari e in tutte le
organizzazioni di massa interessate all’insurrezione ;
devono essere fatte accettare e realizzare da tutti, ma la
carenza, 'opposizione degli altri, non deve costituire per
nessun motivo, ragione valida per giustificare da parte
dei nostri compagni, ritardi, debolezze, incertezze drls14
'azione insurrezionale. Dove gli altri resistono, mancano
o si oppongono, dobbiamo fare noi, anche solo con le
nostre forze.

2. — Le direttive insurrezionali n. 15 richiamavano
l'attenzione delle nostre organizzazioni soprattutto sul-
I'importanza del lavoro di disgregazione delle file avver-
sarie. Questo lavoro deve essere fatto e intensificato
sempre pit a misura dello sviluppo dell’azione insurre-
zionale. Si tratta di offrire una via di scampo e di colpire
duramente chi intende resistere. Nell’agitazione e nella
azione devono risultare sempre bene evidenti i due ter-
mini del dilemma: arrendersi o perire. Mentre si dari
applicazione alle direttive date per l'agitazione della
nostra intimazione, si dovra colpire duramente quanti
non s'arrendono, per dare la prova che la nostra intima-
zione non & una inutile bravata, ma che abbiamo la forza
e i mezzi per darle integrale applicazione. Il lancio dei
manifestini diretti a nazifascisti, ai loro amici, collabo-
ratori, I'invio di lettere personali a grossi papaveri dell'ap-
parato statale o produttivo, devono essere accompagnati
da quanti pili esempi & possibile di gerarchi, di nazifa-
scisti, di alti funzionari, di dirigenti collaborazionisti
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abbattuti dal piombo giustiziere dei. patrioti. Ogni
esempio dev'essere popolarizzato, divulgato, ad ammo-
nimento di quanti non intendessero seguire gli ordini
e le intimazioni delle organizzazioni e delle forze di
liberazione nazionale. Allo stesso modo devono essere
popolarizzati e divulgati gli episodi di resa di nazifascisti,
di formazioni del cosiddetto esercito repubblicano, di
personalita importanti dell’apparato statale o industriale,

3. — In questa fase risnlutiva della lotta insurrezionale
& da prevedersi una intensificazione inaudita e sfacciata
di tutte le manovre tendenti a sabotare, a- impedire 'a
insurrezione, e, soprattutto, il movimento insurrezionale
popolare.

Pud darsi che questa sia I'ultima direttiva che le nostre
organizzazioni potranno ricevere dal centro del Partito;
pud darsi che ci sard impossibile rispondere a quesiti,
a richieste di precisazioni che ci saranno rivolte dai nostri
compagni di base, ma, per tutti, dev'essere ben chiara
una cosa: per nessuna ragione il nostro Partito, e i com-
pagni che lo rappresentano in qualsiasi organismo mili-
tare o di massa, devono accettare proposte, consigli,
piani tendenti ‘a limitare, evitare, a impedire 1'insurre-
zione nazionale di tutto il popolo.

Per avvalorare dei piani di sabotaggio e di tradimento
si‘dir che vi sono ordini di questo o di quell‘altro orga-
nismo, si invocheranno le pitt alte autoritiy italiane o
straniere, si imbastiranno non sappiamo quantj messaggi,
si architetteranno non sappiamo quanti piani vantaggio-
sissimi, onorevolissimi, intelligentissimi. Sia ben chiaro
per tutte le nostre organizzazioni e per tutti i nostri
compagni, senza necessitA di ulteriori schiarimenti o
precisazioni da parte del centro, che tutte le voci, che tutti
i piani, che tuttii progetti, tendenti a limitare o ad evitare
I'insurrezione nazjonale del popolo, sono false e contrarie
agli interessi del popolo e alle precise direttive ripetuta-
mente date dal C.d.L.N, e dal Comando generale
del C. V.d. L.

Ogni disposizione contraria all’orientamento insurre-.

zionale del movimento patriottico dev'essere sempre e
con la pit grande energia respinto dai nostri compagni, da
qualunque parte essa provenga. Se i mnostri amici nei
C.d.L.N. -e nei Comandi Militari, intendessero dar
corso a simili disposizioni anti-insurrezionali, noi dob-
biamo far di tutto per dissuaderli’ per convincerli del
tradimento che essi compiono ai danni degli interessi
nazionali per trascinarli ad ogni costo sulla giusta via
sempre fissata dal C. L. e dal Comando generale, che &
la via anche del Governo democratico italiano, per una
pit grande partecipazione dell’Italia alla guerra anti-
nazista, essendo questa condizione necessaria per la nostra
rinascita ed il nostro avvenire.

. Ma se, nonostante tutti i nostri sforzi, non riuscissimo,
in simili casi, a dissuadere i nostri amici e alleati, noi
dobbiamo fare anche da soli, cercando di trascipare al
nostro seguito quante pili forze possibile ed agendo sempre,
perd, in nome dei C.d. L. N. e sul piano politico della
unione di tutte le forze popolari e nazionali per la cac-
ciata dei tedeschi e dei fascisti, e mettendo bene in chiaro
che colla nostra attivita non ci proponiamo affatto degh
scopi e degli obiettivi di parte. La possibilitd di situa-
zioni incresciose di questo genere, che possono venirsi a
creare, deve essere presajin considerazione da ogni com-
pagno responsabile al fine di prendere preventivamente
tutte quelle misure di organizzazione che, pur conti-
nuando e intensificando pit che mai’la nostra politica
di unione e di unificazione di tutte le forze militari e
nazionali, ci’ possano permettere, nella deprecata eve-
nienza, di procedere solo con parte dei nostri amici
alleati o, nel caso pil disperato, anche da soli.

Ben inteso non- deve essere visto in ogni proposta e
in ogni misura che non collimi esattamente con le nostre
vedute, un tentativo di sabotare o di evitare l'insurre-
zione. Noi dobbiamo studiare ed esaminare attentamente

ogni proposta, ogni misura insurrezionale, per compren-
dere la portata esatta e col piu grande spirito di collabo-
razigne e anche di comprensione delle legittime preoccu-
pazioni dei nostri amici ed alleati. Quando sia utile dob-
biamo anche fare tutte le concessioni necessarie purcheé
esse non compromettano sostanzialmente lo scatenamento
e la vittoria dell'insurrezione. Dove dobbiamo essere in-
trattabili & sul punto della necessitd dello scatenamento
della lotta insurrezionale di tutto il popolo. Fermezza su
questo punto non vuol dire prepotenza o insolenza verso
gli amici dei vari organismi militari, politici e di massa che
devono dirigere l'insurrezione. Al contrario, questa fer-
mezza deve accompagnarsi a molto tatto e abilitd gei
confronti di tutti e in particolare delle Missioni alleate,
le quali spesso, per iniziativa dei loro singoli componenti,
si fanno volentieri portavoce pit delle preoccupazioni degli
elementi attesisti che delle. esigenze militari e insurre-
zionali della nostra lotta.

Soprattutto in questo periodo bisogna cercare di avere,
a mezzo delle Missioni, dai nostri alleati il pili grande
aiuto possibile in armi e munizioni. Dobbiamo anche
provvedere a fare senza questo aiuto in caso che esso,
per una ragione o l'altra, non venisse, Tutte le nostre
energie tutti i nostri piani, devono tendere in primo
luogo a procurarci le armi, il pit gran numero possibile
di armi, a spese del nemico. I disarmi, le liquidazioni di
presidi, ’organizzazione di rese in massa di nazifascisti, la
caccia ai depositi nemici, devono essere visti come le
fonti pity importanti di rifornimento in armi per le nostre
formazioni.

L'insurrezione nazionale dev’essere, ripetiamo, insur-
rezione di tutto il popolo. L'ampiezza di questa insurre-
zione non dev’essere condizionata dalla disponibilita! di
armi. Si organizzino in unita partigiane, in Gap e in Sap,
tutti quei patrioti che vogliono battersi contro i nazi-
fascisti. Se non hanno armi, se le procurino alla parti-
giana, ciot strappandole al nemico. A quanti, chiunque
essi siano, raccomandano di non allargare ulteriormente
I'organizzazione partigiana, si risponda che il patriota
italiano non si batte per capriccio o per lusso ma si batte
per una sentita esigenza nazionale e per un bisegno di
difesa individuale; che nessuna disposizione, di nessun
organismo e di nessun comando, puo impedire al patriota,
all’operaio, al ferroviere, al contadino, al giowane ricer-
cato e braccato dalle belve nazifasciste, di darsi alla
macchia, di cercare un’arma per difendersi e per stermi-
nare chi & causa di tutti i mali del nostro popolo.

Rifiutarsi di organizzare quanti patrioti si offrono per
battersi contro i nazifascisti eqnivarrebbe ad abbandonare
questi patrioti a se stessi, abbandonarli ad un’azione
disordinata e inconcludente, favorire nop l'unificazione e
il disciplinamento di tutte le energie pafriottiche, ma le
iniziative individuali e amnarchiche. che possono portare
grave pregiudizio ai patrioti stessi e all'insurrezione nazio-
nale che noi vogliamo, si, generale’e di massa, ma anche

-esempio di disciplina e di ordine,

Qualunque cosa dicano e pensino i nostri amici ed
alleati, noi dobbiamo procedere con la pil grande energia
all’organizzazione militare delle pil grandi masse, al
loro armamento e al loro impiego in azioni belliche.

4. — Queste sono le precise direttive che noi diamo a
tutte le nostre organizzazioni, a tutti i nostri compagni
in questo momento decisivo per I'insurrezione nazionale.
Pud darsi, ripetiamo, che esse siano le ultime direttive
che noi possiamo far loro arrivare; gli avvenimenti pre-
cipitano, l'insurrezione & all’ordine del giorno, la libera-
zione sard questionedi dure lotte ma di poco tempo.
Che tutti siano consci delle grandi responsabilita politiche
e morali che pesano in questo momento sul nostro Partito
nell'Ttalia ancora occupata dai nazifascisti; che tutti
siano decisi a dare tutti se stessi per affrontare degna-
mente questa gesponsabilita e per portare il nostro
popolo all’insurrezione vittoriosa e alla liberta.
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La democrazia europea
nel giudizio sovietico

Negli ultimi tempi, alcuni organi della stampa dei
paesi alleati e neutrali, si sono messi alla ricerca del-
’essenza della democrazia. Queste ricerche non sono
astratte. Al contrario, sono provocate dal malcontento
per lé forme concrete con cui si esprime la volonta dei
popoli in vari paesi dell’Europa liberata. A questo
proposito le ricerche lessicologiche degli autori mal-
contenti arrivano d’ordinario alla stessa conclusione:
che esiste una differenza radicale tra il concetto sovie-
tico della democrazia e quello anglosassone.

Cosi per esempio, il giornale liberale inglese « Man-
chester Guardian» afferma che «& indispensabile
arrivare ad un accordo internazionale sul significato
di alcune espressioni in uso». Il giornale spiega di
quali espressioni egli parla. Vorrebbe sapere cosa
significano esattamente le parole « democratico, hitle-
riano e fascista». E che «non & meno importante
determinare il significato della parola antifascista »,
Un altro’ giornale, '« Observer » conservatore, in un
articolo il cui autore si firma con il promettente pseu-
donimo « Conoscitore dell’Europa », si pronuncia con
chiarezza ancor piti grande. Afferma che I'Unione
Sovietica sottintenderebbe « per il concetto democra-
zia, qualcosa di differente e in alcuni aspetti persino
contraddittorio a cid che il mondo anglosassone intende
con questo termine». Un giornale accorda a questa
« differenza nella valutazione del termine » una grande
importanza politica.

%0 indiscutibile che, tra la democrazia realizzata
nell'Unione Sovietica e la democrazia che si applica
in alcuni altri paesi, esiste una sensibile differenza.
La differenza nel regime sociale e nell'ideologia tra
I'U.R.S.S. e i paesi anglosassoni ¢ un fatto incontesta-
bile. Ma ¢& pure indiscutibile che questa differenza non
deve essere d’ostacolo sul cammino per la collaborazio-
ne salda e duratura tra gli Alleati. Naturalmente, nel
paese in cui non esiste lo sfruttamento dell’'uomo sul-
I'uorho ed in cui & stata messa in pratica, non soltanto
'uguaglianza politica ma anche quella economica dei
cittadini, in cui le libertd democratiche non sono pro-
clamate soltanto formalmente, o «de iure » ma anche
«de facto» garantite dalle condizioni materiali della
vita sociale, in cui esiste I'autentica uguaglianza dei
diritti tra i popoli, ed & stata creata una loro amicizia
indissolubile, ¢ un paese che & andato molto avanti
sul cammino della democrazia. E pure indiscutibile
che non si possono equiparare la democrazia sovietica,
e, per esempio, la democrazia inglese. E ben noto
che c’¢ una differente base economica della societd
nell’Unione sovietica: e nell'Inghilterra, e cid & jn
relazione diretta con la questione della democrazia
dato che proprio il regime economico dell’Unione
sovietica garantisce ai cittadini.del nostro paese la
possibilitd di realizzare i loro diritti democratici tra
cui i diritti cosi vitali come il. diritto al lavoro, all’i-
struzione, alla libertd economica, all’uguaglianza
nazionale, razziale, ecc. Non si deve dimenticare che
in Inghilterra gode dei diritti democratici soltanto la
popolazione della metropoli mentre la popolazione
delle colonie britanniche, molto pill numerosa, e che
supera la popolazione della metropoli di 10 volte,
attende ancora invano la democratizzazione, la liberta
e I'indipendenza dei suoi paesi. Naturalmente in que-
ste condizioni non si pud neppure pensare che la dif-
ferenza esistente tra la democrazia sovietica e la
democrazia inglese, per esempio, sia soltanto «dif-

ferenza nella valutazione del termine ». Eppure da cid
non si deve dedurre che i cittadini sovietici e i parti-
giani della democrazia in altri paesi non possano tro-
vare un linguaggio comune e mettersi d’accordo su
un minimo comune nella questione di cid che deve
essere considerato democratico e cid che deve essere
considerato antidemocratico.

E particolarmente facile disperdere i dubbi a questo
riguardo nei nostri giorni, quandv apcora non ¢ finita
la guerra contro la peste bruna dell’hitlerismo, quando
ancora deve essere posta la pietra angolare del futuro
edificio della pace che escluda la possibilita di una
nuova aggressione fascista. Giacché nei nostri giorni
la democrazia si riconosce nella lotta contro il fasci-
smo. Nei nostri giorni ¢ dermocratico colui che lotta
con risolutezza, conseguenza e implacabilita contro il
fascismo. Democratico & colui che & pronto a condurre
non a parole nfa coi fatti questa lotta sino :;ll'egtlr,-
pazione di tutti gli elementi fascisti e alla liquidazione
di ogni influenza fascista. Giacché il carattere nefasto
del fascismo e il mostruoso pericolo che rappresenta
per la libertd e l'esistenza dei popoli sono chiari ad
ogni persona onesta. In pari tempo la liberta dei popoli
significa la morte del fascismo.

Sul riconoscimento di questa base generale riguardo
alla quale i cittadini sovietici e i sinceri partigiani
della democrazia negli altri paesi poscono trovare un
linguaggio comune, poggiano le decisioni della Confe-
renza di Crimea. Le tre grandi potenze alleate si sono
impegnate ad aiutare i popoli dell’Europa liberata
«nella soluzione mediante 1. procedimenti democra-
tici dei loro problemi vitali politici ed economici».
Si prevede una politica che « permetta ai popoli libe-
rati di cancellare le ultime tracce del nazismo e del
fascismo e di creare istituzioni democratiche d'ac-
cordo con la loro propria scelta ». I' tre grandi Alleati
si sono messi d'accordo per aiutare ipopoli laddove
lo esigano le circostanze «a creare autoritd governa-
tive provvisorie in cui siano largamente rappresen-
tati tutti gli elementi democratici della popolazione,
autorita che saranno obbligate a stabilire 1] pit1 presto
possibile mediante elezioni libere, il governo che ri-
sponda al'a volonta del popolo ». .

In tal modo negli accordi di Crimea é stata ricono-
sciuta la necessita di una soluzione democratica dei
problemi vitali ed importanti che sorgeranno nel corso
della liberazione dell’Europa dalla tirannia distruttrice
del fascismo. Il carattere tanto chiaro di queste deci-
sioni compenetrate di spirito di rispetto vereo i diritti
democratici dei popoli europei, sembra escludere ogni
possibilita di malintesi. Eppure, non per pul]a si dice
che la tavola pitagorica potrebbe escere diversamente
internretata se toccasse gli interessi di qualcunol! .

Molti partigiani, di nuovo conio; della democrazia,
pongono ‘la questione come se per il trionfo della
democrazia fosse necessario ristabilire tutte le forme
dr vita- politica esistenti nei paesi europei alla vigilia
della guerra attuale. Ma basta gettare uno sguardo
sul passate per convincersi dell’erromeita di un tg.l
modo di perre.la questione! I forse un segreto che:if
alcuni paesi europei — seniza’ parlarenaturalmente
della Germania e dell'Italia fasciste — dominavano
prima della guerra dei governi che avevano molto
poco in comune con la democrazia? d 2

Sara sufficiente ricordare, per esempio, il regime
esistente in Polonia prima della guerra. Questo regime
fu il risultato diretto del colpo di stato antipopolare
realizzato da Pilcudski e dalla sua cricca nel 1926. La
costituzione fascista del 1935, I'inumena oppressione
nazionale di 11 milioni di ucraini, bielorussi, lituani;
la mancanza di diritti degli operai, contadini e intel-
lettuali d’avanguardia; i latifondi feudali dei Radswl:
lov che occupavano quasi intere regioni; i famosi campi
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di concentramento di Biriosa Kartuska e il campo cen-
trale di Brest in cui venivano rinchiusi tutti coloro
che si azzardavano ad alzare la voce contro il dominio
venale della cricca di politicanti reazionari; la vena-
lita e l'oscurantismo regnante in tutta la politica
interna del paese; le pericolose civetterie con la Ger-
mania hitleriana e le costanti provocazioni antisovie-
tiche nella politica estera — ecco i tratti pilt memo-
rabili di questo regime il cui- ristabilimento sognano
ancora i bancarottieri della cricca Ratzkevic e Arzi-
scevski, e i loro complici e protettori dei circoli rea-
zionari nei paesi Alleati.

Tutti sanno che la situazione non era migliore in
Ungheria, Romania e Bulgaria. Nel corso di due
decenni trascorsi tra la prima e la seconda guerra
mondiale, la reazione stagnante in questi paesi soffocd
le forze vive del popolo. Non soltanto i partiti comu-
nisti furono costretti all'illegalitd, ma fu crudelmente
repressa ogni manifestazione del pensiero progressivo
politico. Si stimolavano sistematicamente l'odio raz-
ziale e lo sciovinismo, si incoraggiavano tendenze im-
perialistiche e piani di rapina. Su questo terreno i
commessi viaggiatori dell'imperialismo hitleriano tro-
varono rapidamente nel momento opportuno il lin-
guaggio comune con le cricche reazionarie governanti
di questi piccoli paesi, le quali senza nessuna vacilla-
zione trascinarono i loro popoli nel baratro della san-
guinosa aggressione scatenata dai tedeschi.

Il regime esistente prima della guerra in Jugoslavia
e in Grecia non pud essere chiamato, da nessun punto
di vista, democratico. In Jugoslavia, per esempio,
durante le elezioni per la « Scupcina » effettuate dal
governo di Stoiadinovic nel dicembre 1938, in alcuni
casi furono proclamati «eletti» candidati della lista
ufficiale che avevano ricevuto da fo a 20 voti, men-
tre candidati d'opposizione che avevano ottenuto
alcune decine di migliaia di voti, furono esclusi. In
Grecia durante gli anni che precedettero la guerra
attuale, faceva strage la dittatura fascista di Metaxas.
Lo scrittore australiano Abdudge che nella primavera
1941 accompagnd le truppe di spedizione degli Alleati
a Creta, ha mostrato nel suo romanzo « Aquila Mari-
nara » come per i partigiani greci che operavano contro
gli invasori tedeschi la lotta contro i « testa di ferro »,
come i greci chiamavano i tedeschi, era una continua-
zione diretta e indiscutibile della loro lotta anteriore
contro il fascismo, contro il bestiale regime dei metaxi-
sti. Questo quadro sarebbe incompleto se non ricordas-
simo anche la celebre democrazia finlandese. Quale
& il valore della democrazia finlandese di prima della
guerra se permise ai fomentatori finlandesi di trasci-
nare due volte il loro paese a una guerra nefasta contro
I'Unione sovietica? Nessuna persona ragionevole pud
negare che questo fatto ha un’importanza decisiva
%er apprezzare il regime che dominava in Finlandia !

er caratterizzare questo regime, bastera anche ricor-
dare che durante il suo potere fu dichiarato fuori legge
il partito che nelle prime elezioni un poco libere —
senza avere avuto né il tempo né le condizioni per
preparare la campagna elettorale — ricevette la
quarta parte di tuttii voti. '

Cosl erano le cose in diversi paesi dell’Europa orien-
tale. Ma anche nei paesi dell?Eurepa occidentale di
vecchie tradizi»ni democratiche, la struttura politica
negli anni prinia della guerra era rosa da piaghe peri-
colose che perinettevano agli agenti fascisti di organiz-
zare liberamente macchinazioni antipopolari e di
ordire la rete del tradimento nazionale. Questo qua-
dro si aveva non soltanto in' Francia, ma anche in
Danimarca, Norvegia, Belgio, Olanda. Per quanto
concerne i paesi della Penisola Iberica, il regime anti-
popolare 12 stabilito, somiglia come due gocce d’acqua
a] fascismo di Hitler e Mussolini,

La situazione allora esistente in molti paesi del
Continente europeo, cost poco soddisfacente dal punto
di vista della democrazia, spiega innanzi tutto le
facili vittorie di Hitler nella prima tappa della guerra

rima della sua aggressione contro I'Unione sovietica.

e la democrazia non fosse stata cosl debole, se essa
avesse regnato mnell’Europa prebellica, il mondo
sarebbe stato liberato dalla tragedia di Dunquerque e
dall’umiliante commedia del bosco di Compiégne, dal
lungo spadroneggiamento degli invasori hitleriani in
alcuni paesi dell’Europa occidentale e da gran parte
dei duri sacrifici che ha dovuto compiere sull’altare
della lotta contro gli invasori fascisti e tedeschi. Adesso
& difficile che ci sia qualcuno che tenti discutere che le
vittorie iniziali della Germania siano state il risultato
della «invincibilita » dell’esercito fascista tedesco o
della « geniale intuizione » della strategia da caporale
di Hitler. Ma anche queste vittorie non furono casuali:
simili casi non succedono. 11 loro motivo fondamentale,
come lo riconoscono tutti gli osservatori imparziali e
profondi appartenenti ai piu differenti campi politici,
risiede nel fatto che nei paesi che caddero vittima di
Hitler, la democrazia era stata sacrificata e nei paesi
che furono suoi alleati era stata soffocata. In pari
tempo le grandi Potenze democratiche dell’Europa
occidentale in seguito alla ben nota politica di Monaco
di complicitd con l'aggressore non erano preparate
per respingere le orde fasciste tedesche.

Non fa quindi maraviglia che i popoli liberati del-
I’Europa vogliano adesso disporre di una democrazia
libera dai nefasti errori degli anni prebellici, dem¢ -ra-
zia rinnovata e ricca di giovani forze vitali. Democra-
tico & colui che guarda arditamente I'avvenire e rivolge
senza paura lo sguardo al passato. Cosi furono le
grandi personalitd democratiche e i capi popolari di
cui & fiero il mondo civile. I popoli che hanno passato
per le durissime prove della guerra vogliono che siano
rispettate realmente la loro volonta, Ia Joro aspirazione
a una politica progressiva che garantisca gli interessi
di una pace salda e la sicurezza internazionale.

La volonta dei popoli trova nei differenti paesi una
differente espressione. Ma dall’esperienza dell’attuale
guerra i popoli europei e non soltanto europei hanno
tirato le dovute conseguenze. Vogliono organizzare
la loro vita statale e sociale in modo che in essa non
resti nessuna possibilita per il fascismo. Si tratta non
soltanto dell’estirpazione dei residui e dell’influenza
dell’attuale fascismo, ma anche della creazione di
condizioni che escludano le possibilitd di nascita di
un nuovo fascismo. I popoli non vogliono permettere
nuove sanguinose avventure politiche, comprese le
avventure contro 1'Unione sovietica. Infine 1 popoli
e in particolare quelli di alcuni paesi dell’Europa
orientale vogliono risolvere le questioni pili urgenti
della loro vita, come la liquidazione dei rapporti feu-
dali e semifeudali nel regime agrario, la liquidazione
dell’oppressione nazionale e delle discordie tra le dif-
ferenti nazionalita. Jxy

Si pud forse contestare che la ripartizione dei lati-
fondi feudali tra i contadini poveri & una misura de-
mocratica, e che la lotta eontro la riforma agraria &
una lotta contro la democrazia? Si puo forse discutere
che il cammino di concordia e di amicizia tra i popoli
intrapreso, adesso, per esempio, dalla Jugoslavia e
dalla Romania & un cammino democratico, e che le
forze che, come gli sciovinisti serbi o croati o i « par-
titi storici» romeni, lottano contro la soluzione t'iel
problema nazionale si denunciano come nemici dichia-
rati della democrazia? Gli ipocriti difensori della
democrazia si smascherano completamente quando si
tratta della Polonia! Dal punto di vista democratico,
il cosiddetto problema polacco & completamente
chiaro, 11 popolo polacco, liberato dal giogo fascista

























































