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Se quindi il vincolo di sangue nella gens si perse
ben presto, cid & dovuto al fatto che nella tribu e nel-
l'insieme del popolo i suol rappresentanti degenera-
reno in seguito alla conquista. Noi sappiamo che la
dominazione dei sudditi & incompatibile col regime
della gens. Qui lo constatiamo su vasta scala. I popoli
gerinanici, padroni delle province romane, dovevano
organizzare questa loro conquista. Ma non si pote-
vano ammettere le masse romane nelle loro costitu-
zioni gentili, né dominare le prime per mezzo delle
seconde, Alla testa dei corpi amministrativi romani
loecali, in gran parte conservati; era necessario porre
qualcosa che sostituisse lo Stato Romano, e questo
non poteva essere che un altro Stato. I rappresen-
tanti della gens dovevano quindi trasformarsi in rap-
presentanti dello Stato, e con una certa rapidita, pres-
sati com’erano dalle circostanze. Ma il rappresentante
piu diretto del popolo conquistatore era il capo mili-
tare. La sicurezza del territorio conguistato, all’inter-
no come all’esterno, esigeva che il suo potere venisse
rafforzato. I1 momento era venuto per la trasforma-
zione del comando dell’esercito in monarchia: essa si
effettuo.

Prendiamo a esempio l'impero dei Franchi. Qui
al popolo vittorioso dei Salii vennero assegnati come
possesso non solo i vasti dominii dello Stato Romano;
ma anche tutti gli altri immensi territori che, nelle
comunita di villaggi o di cantoni, grandi e piccole,
erano rimasti indivisi, e particolarmente tutte le gran-
di superfici boscose. La prima cosa che fece il re
franco, diventato da semplice capo militare superio-
re un vero principe, fu di trasformare questa pro-
prietad del popolo in dominio reale, di rubarla al
popolo donandola o concededola alla gente del suo
seguito. Questo seguito, primitivamente formato dal-
la sua personale scorta militare e dagli ufficiali del-
T'esercito, non tardd a rafforzarsi con Romani, vale
a dire con Galli romanizzati che, per il loro talento
di scribi, per la loro educazione, la loro conoscenza
della lingua volgare romana e della lingua latina
seritta divennero ben presto indispensabili; ma an-
che con schiavi, servi e affrahcati della sua corte, tra
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i quali sceglieva 1 suoi favoriti. A tutti costoro venie
dapprima fatto dono di lotti della terra del popolo;
in un secondo tempo, furono loro concessi a titolo di
benefici che nella maggior parte dei casi avevano ini-
zialmente la durata della vita del re: in tal modo, a
spese del popolo, si formd una nuova nobilta. :

Ma cid0 non basta. La vasta estensione dei nuovi
reami non poteva essere governata con l'antica co-
stituzione della gens; il consiglio dei capi, se non
era gia sparito da molto tempo, non avrebbe potuto
adunarsi e fu presto sostituito dal seguito perma-
nente del re; l’antica assemblea del popolo conti-
nuava a vivere solo nella forma, ma essa pure divenne
rapidamente una semplice riunione di capi inferiori
dell’esercito e della nchbiltd nascente. I contadini li-
heri, proprietari della terra, 1a massa del popolo fran-
co, furono impoveriti e rovinati dalle continue guerrz
civili e di conquista — da queste ultime particolar-
mente sotto Carlomagno — altrettanto quanto lo era-
no stati i contadini romani negli ultimi tempi della
Repubblica. Essl, che in origine avevano composto
I’esercito, ¢ dopo la conquista della Francia ne ave-
vano-formato il nucleo, s’erano all’inizio del secolo IX
talmente impoveriti, che appena un quinto degli uo-
mini poteva ancora servire alle armi. Invece della
leva, militare di tutti i contadini liberi da parte del
re, sorse un esercito composto dei vassalli dei nuovi
nobili, tra i quali si trovavano pure contadini asser-
viti, 1 discendenti di coloro che in passato avevano
riconosciuto solo i1 re per loro padrone e che, in
un’epoca piul remota ancora, non avevano riconosciuto
nessun padrone, neppure il re. Sotto i successori di
Carlomagno, le guerre intestine, la debolezza del po-
tere reale e le derivanti usurpazioni da parfe dei no-
bili, ai guali s’aggiunsero i conti istituiti da Carlo-
magno che aspiravano alla ereditarietd del loro uffi-
cio, infine le incursioni dei Normanni complzstarono
la rovina del contadino francese. Cinquanta anni dopo
la morte di Carlomagno, 'impero dei Franchi giaceva
altrettanto incapace di resistere, ai piedi dei Nor-
manni, che quattro secoli avanti I'impero romano ai
piedi dei barbari.
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E non solo si era impotenti all’estero, ma anche
nell’ordine o meglio nel disordine sociale interno. I
eontadini franchi liberi erano ridotti in condizioni
analoghe a quella dei loro predecessori, i coloni ro-
mani. Rovinati dalle guerre e dalle ruberie, erano
stati costretti a porsi sotto la protezione della nuova
nobhilta o della Chiesa, dacché il potere reale era
troppo debole per proteggerli. Ma questa protezio.ng
dovevano pagarla cara. Come nel passato i contadini
oalli, essi dovettero trasferire la proprietd delle loro
ierre al signore, dal quale la ricevevano nuovamente
in qualitad di bene censuario sotto forme diverse‘e va-
riabili, ma sempre solo in cambio di*servizi e di con-
tributi; una volta giunti a questa forma di dipen-
denza, persero a poco a poco la loro libertad personale
e dopo alcune generazioni erano diventati nella mag-
gioranza servi. La rapiditd con la quale si compi la
i*ovina dei contadini liberi ci ¢ dimostrata dal libro
catastale dell’abbazia di San Germano de Prés, un
tempo nelle adiacenze, ed oggi in Parigi. Sulle va_si‘:-e
estensioni di terreno sparse attorno a questa abbazia
vivevano allora, al tempo ancora di Carlomagno.
2.788 famiglie, quasi tutte di Franchi con nomi ger-
mani. Tra esse si contavano 2.080 eoloni, 35 liti (1),
220 schiavi e solamente 8 uomini liberi! La pratica
dichiarata empia da Salviano, per la quale il signore
si assumeva in proprieta la terra del contadino, que-
sta pratica era allora diffusa in generale dalla Chigsg
nei confronti dei contadini. I lavori servili gratult.x.
divenuti sempre pitu d’uso, avevano avuto il lloro ri-
scontro nelle parangarie romane, lavori forzati per. lg
Stato, come lavori imposti ai membri delle comumtg
di villaggi tedeschi 'per la costruzione di ponti e di
strade e per altri lavori collettivi. La massa d_ella. po-
polazione sembra dungue, dopo quattro secoli, essere
ritornata al suo punto di partenza. :

Ma ci0 non costituiva la prova di due cose: - in
primo luogo che lordine sociale e la ripartizione della

(1) Dal lat. leeti: uomini legati al suolo con vinc_oli ereditz?l"i
la cui posizione & corrispondente a quella degli aedi langobardl
IN. d. T.\.
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proprieta nell’Impero Romano agonizzante erano sta-
te adeguate al grado di produzione contemporaneo
dell’agricoltura e dell’industria, ed erano quindi state
inevitabili; in secondo luogo che durante i 400 anni
seguenti lo stato della produzione non aveva subito
alcun progresso né regresso essenziale e quindi aveva
portato necessariamente di nuovo alla stessa ripar-
tizione della proprietd e alla creazione delle stesse
classi nella popolazione. La citta aveva, negli ulti-
mi secoli dellimpero romano, perduto Ia sua autorita
sulla campagna e non ’aveva riconquistata nei primi
secoli della dominazione germana. Cid porta a sup-
porre un grado di sviluppo inferiore dell’agricoltura
e dell’industria. I1 complesso di questa situazione pro-
dusse necessariamente grandi proprietari e piccoli
contadini dipendenti. Quanto poco fosse possibile in-
nestare in una simile societa, da una parte lo sfrutta-
mento del latifondo alla maniera del Romani per mez-
zo degli schiavi, e dall’altra la nuova grande coltiva-
zione a mezzo di servizi obbligati, gli imponentij espe-
rimenti fatti da Carlomagno con le sue famose citta
imperiali, sparite in seguito senza lasciar traccia, ne
sono la prova. Esse non furono continuate altro che
dai conventi per i quali solo potevano essere produt-
tive; ma i conventi erano corpi sociali anormali aventi
per base il celibato: potevano, & vero, compiere cose
eccezionali, ma proprio per questo erano destinate a
rimanere eccezioni.

E tuttavia, durante questi 400 anni, molti pro-
gressi erano stati attuati.

Se e vero che ritroviamo, al loro scadere, quasi le
stesse classi prinecipali esistenti all’inizio, gli womini
che formavano queste classi, a loro volta, erano mu-
tati. Sparita ’antica schiavitu, spariti i liberi mendi-
canti che disprezzavano il lavoro come cosa servile.
Tra il colono romano e il nuovo servo c’era stato il
libero contadino franco. Il «ricordo inutile e la ste-
rile lotta » dell’Impero Romano agonizzante erano
morti e sotterrati. Le classi sociali del IX secolo s'era-
no formate non gia nel pantano di una eiviita al suo
declino, ma nel dolore del parto di una nuova. La
nuova generazione, padroni e servi, era una genera-
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zione di uomini, in confronto dei predecessori romani.
I rapporti tra i potenti proprietari fondiari e i con-
tadini che 1li servivano, che avevano costituito per
questi la forma di irrimediabile rovina dell’antico
mondo, erano diventati per gli stessi il punto di par-
tenza di un nuovo sviluppo. Ed inolire, per quanto
questi quattro secoli appaiano sterili, tuttavia lascia-
rono un grande prodotto: le moderne nazionalita;
una nuova fusione e organizzazione dell’'umanita del-
I’Europa occidentale per la storia futura, I Germani
avevano in verita rivivificato ’Europa, e percio la dis-
soluzione degli Stati del periodo germanico non ter-
mind con la soggiogazione normanno-saracena, ma
con levoluzione dei beneflci e della raccomandazione
(il porsi sotto la protezione di un potente) verso la
feudality, con un tale intenso aumento della popola-
zione che, due secoli piu tardi solamente, i forti sa-
lassl prodotti dalle crociate poterono essere sopportati
senza grave danno.

Ma gqual era il misterioso sortilegio col quale i
Germani avevano ispirato all’Europa agonizzante una
nuova forza vitale? Forse un potere miracoloso innato
nella, razza teutonica, come ci viene raccontato dai
nostri storici .sciovinisti? Assolutamente no. I Ger-
mani erano, soprattutto a quell’epoca, una razza aria-
na particolarmente dotata e in picno rigoglio. Tuttavia
nen le loro specifiche qualitd nazionali ringiovani-
rono IEuropa, ma semplicemente... la loro barbarie.
1a lotro costituzione gentile.

La loro capacity e il loro coraggio personale, 1o
spirito di libertad e l'istinto democratico che vedeva
il proprio utile in ogni affare pubblico, in breve tutte
le qualitd che i Romahi avevano perdute e che sole
erano nella possibilita di formare nuovi Stati col fango
del mondo romano e di lasciar crescere nuove nazio-
nalita, che cos’erano se non i tratti caratteristici dei
barbari dello stadio superiore, i frutti del regime della
gens?

Se essi hanno modificato 'antica forma della mo-
nogamia, mitigato l'autorita dell’'uomo nella fami-
glia, dato alla donna una posizione piu elevata di gua-
lungue altra conosciuta nel mondo classico, che cosa
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i ha resi capaci di tanto se non la loro barbarie, le
loro abitudini gentili, ereditd vivente dai tempi del
diritto materno?

Se essi salvarono, almeno in fre paesi tra i mag-
giori, Germania, Francia del Nord e Inghilterra, una
parte del regime della gens trasportandola nella for-
ma delle comunita di villaggio, dando con cid alla
classe oppressa, ai contadini, pur con la serviti piu
crudele del Medioevo, una coesione e una forza di re-
sistenza tall che né lo schiavo antico, né il prole-
tario moderno conobbero, a che cosa & dovuto guesto
se non alla loro barbarie, al loro sistema esclusiva-
mente barbaro di colonizzarsi per famiglie?

E infine, se svilupparono e poterono rendere esclu-
siva la forma di servitii mitigata che gia avevano usa-
to nel loro paese natale e che gradatamente, nell’im-
pero romano, sostitul la schiavitti; una forma che,
come Fourier ha messo per il primo in evidenza, <« da
ai coltivatori mezzi di affrancamento collettivo e pro-
gressive » e si eleva sulla schiaviti nella quale era
solo possibile laffrancamento immediato e senza
transizione dell'individuo (’antichitd non ei forni-
sce esempi di soppressione della schiavitii in seguito
a ribellione violenta), mentre i servi del Medioevo
raggiunsero a poco a poco la loro emancipazione come
classe, a che cosa & dovuto cid se non alla loro bar-
barie, grazie alla quale non erano ancora giunti alla
schiaviti completa, né all’antica schiavitii del lavoro,
né alla schiavitit domestica orientale?

Tutto cid che i Germani apportarono nel mondo
romano di forza e di vitalitd era barbarie. Infatti,
soltanto barbari sono capaci di ringiovanire un mon-
do che soffre d'una civiltd morente. E lo stadio su-
periore della barbarie, al quale e in seno al quale i
Germani avevano cercato di elevarsi prima della mi-
grazione dei popoli, era precisamente il piu favore-
vole a tale processo.

C1d spiega tutto.



IX

BARBARIE E CIVILTA’

Noi abbiamo sin qui seguito il processo di -E‘.is-
soluzione della gens nei tre grandi esempi partlgo—
lari dei Greci, dei Romani e dei Germani. Ricerchia-
mo ora, per finire, le condizioni economiche ggnera_ll
che, gia fin dallo stadio superiore dellg barbarie, mi-
nano l'organizzazione gentile della.spcleta e la f_anno
sparire completamente con 'apparizione della civilta.

Qui il Capitale di Carlo Marx ci sara altrettanto

rio del libro di Morgan. :
nece;saia allo stadio medio, sviluppatasi allo stadio
superiore dell’eta selvaggia, la gens, a que} chg .pos-
siamo giudicare dai documenti a nostr_a d1spo_s121one,
raggiunge il massimo fulgore allo stadio mfacho_ della
barbarie. Scegliamo quindi guesto grado di sviluppo

; to di partenza.
<& %1:;11 dové) i Pellirosse d’America ci devqno ser-
vire d’esempio, troviamo la costituzione ggntzlg com-
pletamente sviluppata. Una tribu s'e¢ scissa in pa-
recchie gentes, normalmente in due; ‘queste gente_s
primitive, col crescere del numero dei loro membri,
si frazionano ciascuna in gentes-figlie, a petto de;llsa

quali la gens madre funge da fratria; l.a stes;~_;a tribu
si suddivide in tribiui, nelle quali ritroviamo, in gran
parte, le antiche gentes, una federazion_e, se non sem-
.pre in molti casi, riunisce le tribu affini. Questa sem-
plice organizzazione risponde pienamente alle condi-
zioni sociali che I’hanno generata. Essa altrq non
& che il naturale aggruppamento ed & capace g‘h con-
ciliare qualsiasi conflitto che possa nascere in una
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societda organizzata in tal modo. I conflitti esterni
vengono risolti con la guerra, e questa pud annien-
tare la tribl, ma non asservirla. L'aspetto grandioso,
e purtuttavia il lato debole, della gens sta nel fatto
che essa non comporta né dominazione, né schiavitix,
All'interno non esistono ancora differenze tra doveri
e diritti: la questione se il prendere parte agli affari
pubblici, il farsi partecipe di una vendetta o l'accet-
tare una composizione sia un diritto o un dovere non
esiste tra gli Indiani; porsi una simile domanda par-
rebbe loro altrettanto assurdo di quest’altra, se man-
giare, dormire, cacciare costituisce un diritto o un
dovere. Non pud esserci divisione della tribi e della
gens in classi distinte. Questo fatto ci spinge all’esa-
me della base economica di un simile ordine di cose.

La popolazione & estremamente disseminata e
non & che relativamente densa nei soli luoghi di re-
sidenza della tribu. Attorno a questa si stendono
tutt’intorno vasti territori adibiti alla caccia; poi
viene la zona neutra della foresta protettrice che li
separa dalle altre tribu. La divisione del lavoro & as-
solutamente spontanea, e non esiste infatti che per la
differenza dei sessi. L’'uomo fa la guerra, va alla pesca
e procura gli strumenti necessari, come la materia
prima per la nutrizione. La donna ha la cura della
casa, degli alimenti e degli abiti, cucina, fila e cuce.
Ciascuno dei due ¢ signore nel proprio campo; l'uo-
mo nella foresta, la donna in casa. Ciascuno & pro-
prietario degli strumenti fabbricati e usati da lui:
P'uomo delle sue armi, degli ordigni della caccia e
della pesca, la donna degli utensili della casa. L'eco-
nomia domestica & in comune fra molte e spesso nu-
merose famiglie (1). Cio che viene fatto e utilizzato
in ecomune & di proprietd comune: la casa, gli orti,
le grandi barche. Qui dunque, ¢ solo qui l’espressio-
ne de «la proprietd privata, frutto del lavoro perso-
nale » ha il suo giusto valore, ¢ non quando i giuristi

(1) Soprattutto sulla costa Ovest dell’America. Vedere Ban-
croft. Presso gli Haidah, nell'isola della Regina Carlotla, si
trovano nella stessa economia domestica fino a settecento per-
sone. Tra i Nootka, intere tribll vivevano sotto il medesimo
teito,
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e gli economisti falsamente l'applicano alla societa
civile, ultimo sotterfugio giuridico sul quale s'appog-
gia la proprietd capitalista ai nostri giorni.

Ma gli uomini non rimasero ovunque a questo
punto. In Asia si trovarono in presenza di animali che
si lasciarono dapprima addomesticare e quindi alle-
vare. Si rese necessario andare a caccia per impa-
dronirsi della femmina del bufalo selvaggio: addome-
sticata, essa diede ogni anno un vitello, e in pitu il
latte. Un certo mumero di tribu piu progredite — Arla-
ni, Semiti e fors'anche Turanesi — praticarono 'ad-
domesticamento, e in seguito l'allevamento e la pa-
storizia, come principale occupazione. Tribu di pa-
stori si staccarono dalla restante massa di barbari:
prima grande divisione sociale del lavoro. Le tribu
di pastori non solo producevano di piu, ma anche
altri viveri che gli altri barbari non avevano, Esse
avevano sulle altre il vantaggio di possedere piu latte,
latticini e carne; in piu possedevano pelli, pelo di
capra, filati e tessuti la cui quantita aumentava pa-
rallelamente alla massa di materie prime. Fu in tal
modo possibile, per la prima volta, uno scambio rego-
lare. Agli stadi anteriori non ci possono essere che
scambi accidentali; una particolare abilita nella fab-
bricazione delle armi e degli attreszi pud in verita
introdurre una divisione passeggera del lavoro, € per
questa ragione sono stati trovati in parecchi luoghi
resti indiscutibili di laboratori per la fabbricazione di
strumenti in silice, la cui data risaliva all’'ultimo pe-
riodo dell’eta della pietra. Ma gli artigiani che in
essi lavoravano compivano la loro opera, come fannq
ancor oggi gli attuali operai dei villaggi indiani, assal
probabilmente per la collettivita. In ogni modo, a que.—
sto punto dello sviluppo non era possibile che si veri-
ficassero scambi altro che nella tribu, e questi scambi
rimanevano un fatto del tutto eccezionale. Ma allor-
che le tribu di pastori si staccarono dalla rimanente
massa dei selvaggi, noi troviamo pronte le condizioni
necessarie per lo scamblo tra i membri di tribl diffe-
renti e per lo sviluppo e il consolidamento dello scam-
bio come regolare istituzione. All'inizio lo scambio s?
effettua da tribu a tribl, intermediari reciproeci 1 capl
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delle gentes, ma quando gli armenti cominciarono a
divenire proprieta privata, lo scambio individuale si
afferma sempre piu e diventa la forma unica. La mer-
ce principale che le tribu1 dei pastori danno in cam-
bio ai loro vicini & rappresentata dal bestiame; il he-
stiame diventa dunque la merce alla quale erano com-
parate tutte le altre per la valutazione e che ovungque
veniva volentieri accettata in compenso di queste. In
breve, il bestiame assume la funzione di moneta e
occupa. il posto del danaro gia fin da quell’epoca. Per
questa necessita e per la rapiditd d’evoluzione si svi-
luppo fin dall’inizio il bisogno di una mercanzia che
avesse valore di moneta.

La coltivazione degli orti, probabilmente scono-
scinta ai barbari asiatici dello stadio inferiore, sorse
tra essi al massimo allo stadio medio, come precursore
della piu vasta agricoltura. Il clima degli altipiani tu-
ranici non permette la vita pastorale senza scorte di
foraggi in previsione di un lungo inverno. La coltiva-
zione dei prati e delle hiade rappresentava dunque una
condizione essenziale. Vale la stessa cosa per le steppe
del Nord e del mar Nero. Ma se dapprincipio ven-
nero prodotte le biade per il bestiame, le granaglie
non tardarono a diventare nutrimento anche per 1'uo-
mo. La terra coltivata rimane ancora proprieta della
tribu; inizialmente della gens, la quale piu tardi la
diede in sfruttamento alle comunitd di famiglie e
infine agli individui. Questi potevano avervi qualche
diritto in qualita di occupanti, ma niente pii.

Tra le scoperte industriali di questo stadio, soprat-
tutto due sono importanti. La prima é il telaio, la se-
conda la fusione dei metalli e la loro lavorazione, Il
rame, lo stagno, il bronzo, combinazione di questi due
erano tra i pit importanti: il bronzo forniva stru-
menti e armi, ma non pofeva sostituirsi alla pietra,
cosa possibile soltanto al ferro, che tuttavia non era
stato ancora possibile ottenere. L’oro e l'argento co-
minciarono a essere usati per i monili e gli oggetti or-
namentali, e dovevano gia aver raggiunto un consi-
derevole valore in confronto al rame € al bronzo.

In conseguenza dello sviluppo della produzione in
tutte le sue branche — allevamento del bestiame,
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agricoltura, mestieri — la forza-lavoro umana diven-
tava capace di creare un numero di prodotti superiore
al suo mantenimento. Una piu grande produttivitad
aumento nello stesso tempo la somma del lavoro quo-
tidiano che toccava in parte a ciascun membro della
gens, della comunitd domestica o della famiglia iso-
lata. Sorse il desiderio di aggiungere nuove forze-
lavoro. Ci pensd la guerra a fornirle. I prigionieri di
guerra furono tramutati in schiavi. Aumentando la
produttivita del lavoro e conseguentemente la ric-
chezza, estendendo il campo della produzione, attuata
in altre parole, la prima grande divisione del lavoro,
per l'assieme delle condizioni storiche sufficienti, la
schiavitii doveva necessariamente fare la sua com-
parsa. Dalla prima grande divisione del lavoro nacque
la prima grande scissione della societa in due classi:
padroni e schiavi, sfruttatori e sfruttati.

Quando o come gli armenti passarono da pro-
prietd comune della tribt o della gens a proprieta
dei capi di famiglia isolati, non sappiamo ancora, ma
cid dev’essere avvenuto specialmente in questo sta-
dio: ora appunto, con gli armenti e le altre nuove ric-
chezze, avvenne una rivoluzione nella famiglia. L'ag-
quisto era sempre stata cosa dell'uomo e i mezzi ne-
cessari allo scopo, da lui prodotti, erano di sua pro-
prietd. Gli armenti rappresentavano i nuovi mezzi
d’acquisto, e il loro addomesticamento e la sorveglian-
za erano quindi opera sua. Parimenti a lui appartiene
il bestiame, cosi come le merci e gli schiavi che egli
cambiava col bestiame. Tutto il beneficio che ora ve-
niva dato dalla produzione spettava all'uomo: la don-
na ne godeva con lui, ma non partecipava in alcun
modo alla proprieta. Il guerriero, il cacciatore «sel-
vaggio» s’erano accontentati di occupare nella casa
il secondo posto, dopo la donna; il pastore « piu dol-
ce », valendosi della sua ricchezza, si spinse al primo
relegando al secondo la donna. Ed essa non poteva la-
mentarsi. La divisione del lavoro nella famiglia aveva
regolato la divisione della proprieta tra I'uomo e la
donna; essa era rimasta la stessa, e tuttavia rove-
sciava ora i rapporti domestici, unicamente per il fat-
to che al di fuori della famiglia la divisione del lavoro
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aveva mutato aspetto. La stessa causa che, un tempo
aveva assicurato alla donna l'autoritd nella famiglia,
ciogé la sua occupazione esclusiva ai lavori inerenti
all’economia domestica, assicurava ora la prevalenza
dell'vomo: il lavoro femminile della casa perde, da
questo momento, valore- in confronto al lavoro pro-
duttivo dell’'uomo: il secondo é tutto, il primo un ac-
cessorio insignificante. Tutto cid mostra gia che la
emancipazione della donna, l'uguaglianza delle sue
condizioni con l'uomo sono e restano cosa impossibile
fino a quando essa rimane esclusa dal lavoro produt-
tivo sociale e confinata al lavoro privato domestico.
L’emancipazione della donna diventa possibile sola-
mente quando questa pud partecipare su vasta scala
alla produzione sociale e il lavoro doniestico non la
assorbe che in misura insignificante. E questa condi-
zione non ha potuto essere attuata che nella grande
industria moderna, la quale non soltanto ammette
il lavoro femminile su vasta scala, ma addirittura lo
esige formalmente e tende sempre piu a trasformare
il lavoro domestico privato in un’industria pubblica.
L’effettiva autorita dell'uomo nella casa aveva
fatto cadere gli ultimi ostacoli che ancora si frappo-
nevano al suo potere assoluto. E questo fu consolidato
e eternato dalla caduta del diritto materno, I'intro-
duzione del diritto paterno, il graduale passaggio dal
matrimonio sindiasmico alla monogamia. Ma tutto
cio produsse anche uno strappo all’antico ordine della
gens: la famiglia monogamica si tramuta in una po-
tenza e si erge minacciosa di fronte alla gens. .
Il prossimo passo ci porta allo stadio superiore
della barbarie, nel quale tutti i popoli inciviliti attra--
versano il loro periodo eroico: l’etad della spada, ma
anche dell’aratro e dell’ascia di ferro. L’'uomo, con
la conquista del ferro, s’era reso padrone dell’'ultima e
piu importante tra le materie prime che ebbero nella
storia un ruolo rivoluzionario, I’ultimo... fino alla pa-
tata. Il ferro rese possibile 'agricoltura in esteso su
grandi superfici, il dissodamento di vasti terreni bho-
scosi; diede al lavoratore un attrezzo solido e tagliente
al quale nessuna pietra, nessun altro metallo cono-
sciuto poteva resistere. Tutto cid si svolse a poco a
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poco: il primo ferro era talvolta pia molle del bronzo.
Per questa ragione l'arma di pietra disparve lenta-
mente; non solo nel canto di Hildebrand, ma anche a
Hastings, nel 1066, comparivano ancora in battaglia
le asce di pietra. Ma'il progresso continuo da quel
momento senza piu discontinuita, con interruzioni
meno frequenti e in maniera pin rapida. La citta rac-
chiudendo entro le sue mura, le torri e i merli di pie-
tra il complesso delle case, anch’esse di pietra o mat-
tone, divenne la sede centrale della tribu o della fe-
derazione di tribit; un progresso considerevole nell’ar-
chitettura, ma anche un segno di accresciuto peri-
colo e di bisogno di protezione. La ricchezza si ac-
crebbe rapidamente, ma sotto forma di ricchezza in-
dividuale; la tessitura, la lavorazione dei metalli e
gli altri mestieri sempre maggiormente differenziatisl
apportarono varietad e crescente perfezionamento alla
produzione; l'agricoltura forni, oltre il grano, legumi
e frutta e in pin l'olio e il vino dei quall era stato im-
parato il metodo di lavorazione. Un lavoro cosi vario
non poteva venire esercitato dallo stesso uomo e la
seconda grande divisione del lavoro si effettuo: il me-
stiere si separdo dall’agricoltura. L'aumento costante
della produzione e con essa della produttivita del la-
voro aumento il valore della forza-lavorc umana; 1a
schiavitl, ancora allo stato nascente e sporadico allo
stadio precedente, diventa ora un elemento essenziale
del sistema sociale; gli schiavi cessano d’essere sem-
plici ausiliari: ora vengono spinti a dozzine al lavoro
sui campi e nell’'officina. Con la scissione della produ-
zione nelle due branche prineipali, I'agricoltura e il
mestiere, nasce la produzione diretta per lo scambio,
la produzione mercantile e con essa il commercio, non
soltanto all’interno e ai confini della tribu, ma anche
gia sul mare. Tutto cid non ken sviluppato ancora,
 tuttavia; i metalli preziosi cominciarono a diventare
la merce-moneta, dominante e universale, ma non an-
cora coniati e usati per lo scambio secondo il peso.

La differenza tra ricchi e poveri si afferma a fian-
co di quella tra uomini liberi e schiavi; dalla nuocva
divisione del lavoro deriva una nuova scissione deila
societa in classi. La sproporzione dei beni dei capi di
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famiglia distrugge gli antichi villaggi comunisti ovun-
que si sono mantenufi fino a quel momento, e con
essi il lavoro comune della terra per conto di queste
collettivita. Il terreno da coltivare @ assegnato alle sin-
gole famiglie per un certo tempo, dapprineipio, e quin-
di una volta per sempre; il passaggio alla proprieta
privata completa si compie a poco a poco e paralle-
lamente al passaggio dal matrimonio sindiasmico alla
monogamia, La famiglia comincia a diventare l'unita
economica nella societa.

Poiche la popolazione comincia a farsi piu densa,
sorge la necessitd di creare legami piu stretti all’in-
terno e all’esterno. La federazione di iribui consan-
guinee diventa ovunque una necessita, e ugual cosa si
dica della loro fusione e della riunione del terrifori
di tribu isolate nel territorio collettivo della nazione.
Il capo militare del popolo — rez, basileus, thiudans —
diventa un funzionario indispensabile e perinanente.
E laddove non esisteva ancora, sorge l’assemblea del
popolo. Capo militare, consiglio, assemblea del popolo
costitulscono i rappresentanti della societd gentile
evolutasi verso una democrazia militare. Militare,
giacché la guerra e l'organizzazione per la guerra
sono ormai funzieni regolari della vita del popolo. Le
ricchezze dei vieini eccitano 'aviditd dei popoli, per
i quali la conquista della ricchezza & gia diventata
uno degli scopi della vita. Sono barpari: la spoliazione
sembra loro piu facile € piu onorevole che non il gua-
dagno dovuto al lavoro. La guerra, fatta unicamente
in passato per vendicare l'usurpazione o quanto era
necessario allargare il territorio divenuto insufificizn-
te, viene cra fatta col solo obiettivo della preda e di-
venta una branca permanente dell’industria. Non per
nulla attorno alle nuove citta fortificate le mura si
drizzano minacciose: nei loro fossati si spalanca la
fossa sepolerale della gens, e le loro torri si slanciano
verso la civilta. :

Nell'interno le cose non procedono in maniera di-
versa. Le guerre di preda aumentano il potere del
comandante militare in capo al pari di quello dei
comandanti inferiori; l'abituale scelta dei loro suc-
cessori nella stessa famiglia si trasforma lentamente,
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specie dopo I'introduzione del diritto paterno, in ere-

ditd dapprima tollerata, in seguito pretesa, e infine
usurpata: la base della regalita e della nobilta eredi-
taria € gettata. Analogamente gli organi della co-
stituzione gentile si staccano a poco a poco dalle loro
radici nel popolo, nella gens, la fratria e la tribu; la
costituzione intera si converte nel suo contrario: da
organizzazione della tribu avente per scopo il libero
svolgimento dei suoi affari, la gens si tramuta in or-
ganizzazione per il saccheggio e l'oppressione dei vi-
cini, e di conseguenza i suoi érgani cessano d’essere
gli strumenti della volonta del popolo e diventano
organi indipendenti per dominare e opprimere il po-
polo. Cid non sarebbe mai stato possibile se la sete
di ricchezza non avesse diviso i membri della gens
in ricchi e poveri, se «la differenziazione dei beni in
seno a una stessa gens non avesse trasformato I'unita
degli interessi in antagonismo dei gentili» (Marx), e
se l'estensione della schiavitii non avesse gia comin-
ciato a far considerare il guadagnarsi la vita col pro-
prio lavoro cosa degna soltanto di uno schiavo e piu
disonorante della rapina.

Eccoei dungue arrivati alla soglia della civilta.
Essa si apre con un nuovo progresso della divisione del
lavoro. Allo stadio piu basso, gli uomini non produ-
cevano che per i loro personali bisogni; i pochi scambi
che avvenivano erano isolati e riguardavano solo il
superfluo della produzione. Allo stadio medio della
barbarie troviamo gia, tra i popoli pastori, sotto for-
ma di bestiame una proprieta che, a causa della rela-
tiva importanza degli armenti, fornisce un superfluo
sui bisogni personali; e contemporaneamente trovia-
mo una divisione del lavoro tra i popoli pastori e le
tribni rimaste arretrate senza armenti: di gui, due
gradi differenti di produzione esistenti I'uno a fianco
dell’altro, e ancora, le condizioni per uno scambio re-
golare. Lo stadio superiore della barbarie ci offre una
ancor maggiore divisione del lavoro tra l'agricoltura e
il mestiere, che genera la produzione di una quantita
sempre crescente di oggetti fabbricati direttamente
per lo scambio, e l’elevazione dello scambio tra pro-
duttori individuali al rango di vitale bisogno della
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societa. La civiltd consolida e aumenta tutte queste
divisioni del lavoro gia esistenti, accentuando parti-
colarmente l'antagonismo tra cittd e campagna (cio
che permette alla cittd di dominare economicamente
la, campagna, come in antico, o alla campagna di op-
primere la citta, come nel Medioevo), e aggiunge una
terza divisione del lavoro, che le & propria, di capi-
tale importanza: crea una classe che non si occupa
piul della, produgzione, ma unicamente dello scambio
del prodotti: i mercanti.

Fino a quel momento, la produzione sola aveva
determinato la formazione delle classi; le persone che
prendevano parte alla produzione si dividevano in
dirigenti ed esecutori, o anche in produttori su vasta
o piccola scala. Qui per la prima volta fa 'appari-
zione una classe la quale, senza prendere la minima
parte alla produzione, sa tuttavia conquistare la di-
rezione generale e assoggettarsi economicamente i
produttori; una classe che si fa I'indispensabile inter-
mediaria tra due produttori e sfrutta l'uno e l’altro.
Col pretesto di alleviare i produttori dei fastidi e dei
rischi dello scambio, e di estendere la vendita dei loro
prodotti ai mercati piu lontani, divenendo in tal mo-
do la classe piu utile della popolazione, si forma una
classe di parassiti, di veri vermi sociali che, sotto
forma di compensi per servizi in verita meschini,
estorce la produzione indigena come quella straniera,
acquista ricchezze enormi e una influenza sociale

.proporzionata ed & chiamata proprio per questo, du-

rante il periodo della civilizzazione, a sempre nuovi
onori e a una dominazione sempre piu grande della
produzione, fino a quando essa pure genera un suog
proprio prodotto: le crisi commerciali periodiche.
Al grado di sviluppo cui siamo arrivati, la giovane
classe commerciale non suppone ancora a quali gran-
di cose sia destinata. Tuttavia si costituisce e si ren-
de indispensabile, e questo basta. Con essa nasce an-
che la momneta metallica, la moneta coniata, nuovo
mezzo per chi non produce, per tenere in pugno i
produttori e i loro prodotti. La merce delle merci, che
eontiene allo stato latente tutte le altre, il potere ma-
gico che puo trasformarsi a volonta in tutto eid che
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¢ desiderabile e desiderato, era stata trovata: chi la

possedeva era padrone del mondo della produzione. E

chi dungue l'aveva prima di ogni altro? Il mercante.
Nelle sue mani, il culto del danaro era assicurato. Esso
si diede la pena di rendere manifesto che tutte le mer-
ci, e con esse tutti i suoi produttori, dovevano pro-
sternarsi nella polvere davanti al denaro; dimostrod
in maniera pratica che tutte le altre forme di ric-
chezza, non sono che una chimera di fronte a guesta
incarnazione della ricchezza come tale. Mal la po-
tenza del danaro s’@ manifestata con tanta brutalita,
con tanta violenza primitiva quanto nel periodo della
sua infanzia.

Dopo 'acquisto delle merci per mezzo del danaro,
vennero i prestiti e con questi I'interesse e l'usura.
Nessuna ulteriore legislazione getta con uguale cru-
delta e irremissibilmente il debitore ai piedi del cre-
ditore, come lo facevano le leggi dell’antica Atene e
dell’antica Roma; e nell’'uno come nell’altro caso que-
ste leggi nacquero spontaneamente, sotto forma di
diritto consuetudinario, senz’altra coercizione che le
condizioni economiche.

A fianco della ricchezza in merci e in schiavi, a
fianico della ricchezza finanziaria, fece la sua appari-
zione anche la ricchezza fondiaria. Il diritfo di pro-
prieta degli individui sulle particelle di terreno con-
cesse primitivamente dalla gens o dalla tribu si era a

tal punto consolidato che queste particelle apparte-

nevano loro come bene ereditario. Cid che essi aveva-
no, negli ultimi tempi, reclamato soprattutto, era di
essere affrancati dai diritti che la collettivita della
gens aveva su queste particelle, diritti che diventa-
vano per loro un ostacolo. Essi furono liberati dallim-
piceio, ma subito dopo perdettero anche la nuova pro-
prieta. Proprieta assoluta della terra non significava
soltanto facoltd di possederla in maniera assoluta 2
senza restrizione: significava anche facoltd di alie-
narla. Fino a quando la terra era stata proprieta
della gens, questa facoltd non era affatto esistita; ma
gquando il nuovo proprietario fondiario soppresse de-
finitivamente gli ostacoli imposti dalla gens o dalla
tribun in qualitd di proprietari diretti, strappd anche i
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legami che fino a quel momento l'avevano unito in-
dissolubilmente alla terra. Che cosa significasse cio,
lo imparo con la scoperta dell’oro, contemporanea delia
proprietéa fondiaria privata. La terra divenne da quel
momento una merce che si vende o si impegna. Ap-
pena venne introdotta la proprieta privata, fu inven-
tata anche Vipoteca. (Vedere Atene). Come l'eterismo
e la prostituzione seguono da vicino la monogamia,
da guesto momento l'ipoteca si mette alle spalle della
proprieta fondiaria. Avete voluto la proprietad com-
pleta della terra, libera, alienabile? Bene, l'avete!...
« Tu as voulu, Georges Dandin! »

In tal modo, con l'estensione del commercio, il
danaro € l'usura, la proprieta fondiaria e I'ipoteca, lo
accentramento e la centralizzazione della ricchezza
nelle mani di una classe poco numerosa fecero rapidi
progressi simultaneamente all’impoverimento delle
masse e all’aumento del numero dei miserabili. La
nuova aristocrazia della ricchezza, ovungue non si
fosse confusa con la vecchia nobiltd di schiatta, fini
per respingere quest’ultima (ad Atene, a Roma e (ra
i Germani). E a fianco di questa divisione degli vomini
liberi in classi, secondo la loro forftuna, si produsse,
soprattutto in Grecia, un aumento enorme del numero
degli schiavi (1), il cui lavoro forzato formava la base
di tutto l’edificio sociale.

Diamo ora uno sguardo a quanto ¢ avvenuto della
gens nel corso di questa rivoluzione sociale. Di fronte
agli elementi nuovi, sorti senza la sua partecipazione,
essa giaceva senza forze. La principale sua condizione
era che i membri di una gens o di una tribu fossero
riuniti sullo stesso territorio e lo abitassero esclusiva-
mente. Questo stato di cose era cessato da parecchio
tempo. Ovunque, genies e triblt erano mescolate;
ovunque schiavi, metechi, stranieri vivevano tra i
cittadini. La stabilitad, ottenuta solo verso la fine dello
stadio medio della barbarie, fu di nuovo e senza re-
quie serollata dalla mobilitd e dall’incertezza del do-

(1) Vedere pit sopra, a pagina 97, il totale per Atene. A
Corinto, ai tempi fiorenti della citta, ammontava a 460.000; &

Egina 470.000; nei due casi formavano il decuplo della popola-
zione di cittadini liberi.
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inicilio, dovute al commercio. alla variabilita dell’in-
dustria e alle vicissitudini delle proprietd. I membri
della gens non potevano piul riunirsi per la salvaguar-
dia dei propri interessi comuni; s’occupavano ormai
solo di cose di scarsa importanza, come a esempio le
feste religiose. A fianco dei bisogni e degli interessi,
per la cui difesa la gens cra chiamata e aveva autorita,
la rivoluzione dei rapporti di lavoro e i mutamenti
sociali che ne derivarono avevano fatto nascere nuovi
bisogni e nuovi interessi, che non solo erano estranei
all’'antico ordine della gens, ma che si opponevano a
esso in tutti i modi. Gli interessi dei gruppi di arti-
giani sorti dalla divisione del lavoro, i bisogni partico-
lari della cittd in opposizione a quelli della campa-
gna, esigevano nuovi rappresentanti; ma ciascuno di
auesti gruppi era composto di personé appartenenti
alle gentes, alle fratrie, alle tribtu piu diverse, e com-
prendevano anche stranieri. Questi corpi rappresen-
tativi dovevano quindi formarsi al di fuori della gens,
al suo fianco e in conseguenza contro di essa. Questo
conflitto di interessi si faceva sentire a sua volta in
ciascuna corporazione, e raggiunse il suo massimo
nella riunione di riechi e di poveri, di usurai e di de-
bitori nella stessa gens e nella stessa tribi. Poi venne
la massa della nuova popolazione, estranea alle asso-
ciazioni della gens che poteva, come a Roma, diven-
tare una forza nel paese e che inoltre era troppo nu-
merosa per poter essere ammessa nelle schiatte e
tribu consanguinee. I membri della gens apparivano
di fronte a questa massa come corporazioni chiuse,
privilegiate; la spontanea democrazia primitiva s’era
trasformata in una detestabile aristocrazia. In una
parola, il regime della gens, nato da una socletd che
non conosceva affatto antagonismi interni, non era
appropriata che a una societd di questo tipo, Essa
non aveva altri mezzi di coercizione all’infuori del-
I’'opinione pubblica. Ma qui era nata una societad che,
per il complesso delle condizioni economiche della sua
esistenza, aveva dovuto dividersi in uomini liberi <
in schiavi, in sfruttatori ricchi e in sfruttati poveri;
una societd che non solo non poteva conciliare questi
antagonismi, ma al contrario era costretta a spin-
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gerli sempre maggiornente ai loro estremi limiti, Una
societa di tal fatta non poteva esistere che grazie a
una pubblica lotta incessante tra le classi, oppure
sotto la dominazione di una terza potenza che, osten-
sibilmente posta al disopra delle classi in lotta, gra-
vava sui loro conflitti pubblici ¢ non permetteva zlia
lotta delle classi di scatenarsi altro che sul terrecno
economico, in una forma sedicente legale. La gens
aveva vissuto. Essa venne distrutta dalla divisione del
lavoro che sparti la societd in classi, e fu sostituiia
dallo Stato.

Abbiamo studiato piu sopra partitamente le ire
forme principali nelle quali lo Stato si eleva ai diso-
pra della gens. Atene offre la forma pia pura, la piu
classica: gui lo Stato nasce direttamente e prevalen-
temente dagli antagonismi di classe che si-sviluppano
nel seno stesso della societd gentile. A Roma questa
societa diventa un'aristoerazia chiusa, in mezzo a una
plebe numerosa, estromessa, priva di diritti ma cari-
ca di doveri; la vittoria della plebe distrugge l'antica
costituzione della gens e instaura sulle sue rovine lo
Stato, nel quale l'aristocrazia della gens e la plcbe
non tardano a confondersi. Nei vincitori Germani del-
I'Impero Romano, infine, lo Stato sorse direttamente
dalla conquista di vasti territori stranieri che il re-
gime della gens era impotente a dominare; poiché
a tale conquista non & collegata né una seria lotta
con Pantica popolazione, né una divisione pili com-
pleta del lavoro, poiche il grado dello sviluppo dei vinti
e quello dei conquistatori & pressoché identico e quin-
di Yantica base economica della societd sussiste, la
gens pud resistere per diversi secoli nella forma ter-
ritoriale modificata che corrisponde alla costituzione
della Marca, ¢ anche ringiovanire per un certo spa-
zio di tempo in forma affievolita, nelle case nobili e
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patrizie ulteriori, come anche nelle famglie dei con-
tadini e nel Dithmarschen (1).

Lo Stato non & quindi in nessun modo un potere
imposto dall’esterno alla societa, e neppure ¢ lcat-
tuazione dell’ideale morale », I’¢ immagine e l'attua-
zione della ragione », come pretende Hegel, E’ piut-
tosto un prodotto della societd che ha raggiunto un
determinato grado di sviluppo, & la confessione che
questa societd si sviluppa in una insolubile contrad-
dizione con se stessa; esso & divisa da antagonismi in-
conciliabili che non pud comporre in alcun modo. :

Ma affinché le classi antagoniste, i cul interessi
sono in opposizione, non distruggano se stesse = la
societa in lotte sterili, si rende necessario un potere
che domini apparentemente la societa, avente l'inea-
rico di attenuare il conflitto mantenendolo entro i
limiti dell’ordine: questo potere, nato dalla societa,
ma che si pone al disopra di essa divenendole sempzre
pitt estranea, & lo Stato.

Di ironte all’antica organizzazione della gens, 10
Stato si caratterizza in primo luogo con la classiﬂca:—
zione degli individui secondo il territorio. Le vecchie
associazioni costituite e mantenute in vita dai legami
di sangue, come abbiamo visto, erano divgnta{:e nella
maggior parte insufficienti, giacché esse implicavano
necessariamente il vincolo degli associati a un determi-
nato terreno; cosa, questa, che aveva cessato d’esistere
da ormai molto tempo. Il territorio non s'era mosso,
ma gli uomini erano diventati mobili. Venne assunta
1a divisione del territorio come punto di partenza, per-
mettendo ai cittadini di esercitare i loro diritti ei
loro doveri 1a dove essi s’erano stabiliti, senza pregiu-
dizi per la gens e la tribu. Questa organizzaziope de-
gli appartenenti allo Stato secondo. ’'appartenenza
alla localitd & comune a tutti gli Stati. Per' tale ra-
gione la cosa ci sembra naturale; abbhiamo v1stq, poco
fa, quali penose e lunghe lotte furono necessarie pri=

(1) II primo storico che si & fatto della natura della gens
un'idea perlomeno approssimativa & Nieburh, e la deve — insie-
me agli errori da lui accettati nello stess}o tempo — alla sua
conoscenza delle schiatte contadine del Dithmarschen.
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ma che essa potesse, ad Atene e a Roma, sostituirs:
all'organizzazione per gentes.

11 secondo punto & listituzione di una forza pub-
blica, che non coincide piu direttamente con la po-
polazione che si organizza da sé in forza armata.
Questa forza pubblica particolare & necessaria, giac-
ché un’organizzazione armata generata spontanea-
mente dalla popolazione & divenuta impossibile in
seguito alla divisione in classi. Gli schiavi apparten-
gono anch’essi alla popolazione; i 90.000 cittadini di
Atene, in confronto ai 365.000 schiavi, non rappre-
sentano che una classe privilegiata. Il popolo armato
della democrazia ateniese era, di fronte agli schiavi,
una forza pubblica aristocratica e li teneva a freno;
ma per tenere a freno i cittadini si rese necessaria una
gendarmeria, come abbiamo detto piu sopra. Questa
forza pubblica é presente in ogni Stato: essa non con-
siste solo in uomini armati, ma anche in accessori ma-
teriali, in prigionieri e in palazzi di giustizia di ogni ge-
nere, completamente ignorati dalla gens. Pud avere
scarsa importanza, o non averne quasi del tutto in
quelle societa nelle quali gli antagonismi di classi non
si sono ancora sviluppati, e nei territori lontani, come
avveniva in certi distretti degli Stati Uniti d’America
in un’epoca determinata. Ma si rafforza a misura che
gli antagonismi di classi diventano piu acuti in seno
allo Stato, e che lo Stato vicino diventa piu pessente
e piu popoloso; basti esaminare la nostra Europa di

. oggi, nella quale la lotta delle classi e la concorrenza

delle conquiste hanno portato la forza pubblica a tale
altezza che essa minaccia di assorbire 1a societd intera
e lo Stato stesso.

Per mantenere in piedi la forza pubbljca, sono ne-
cessarie le contribuzioni da parte dei cittadini dello
Stato: le imposte. Queste erano semplicemente sco-
nosciute alla gens: noi, oggi, possiamo parlarne con
cognizione di causa. Col progresso della civilizzazione
le imposte, a loro volta, divennero insufficienti; lo
Stato firma eambiali per l'avvenire, ricorre a prestiti,
fa i debiti di Stato. Anche di cid la vecchia Europa
pud parlare con cognizione di causa.

In possesso della forza pubblica e del diritto di ri-
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scuotere le tasse, ecco i funzionari, organi preposti
dallo Stato, sovrapporsi allo Stato stesso. I1 tributo
di rispetto che veniva riservato agll investiti di potere
nella gens non basta loro, pur ammettendo che lo pos-
sano ottenere; depositari del potere diventato estra-
neo alla societa, sentono il bisogno di farsi rispettare
con leggi d’eccezione, grazie alle guali godono di una
santita e di una inviolabilita eccezionali. Il pil mise-
rabile poliziotto dello Stato civile ha pil ¢ autorita »
di tutti coloro che avevano un potere nella gens messi
insieme; ma il pitl potente principe, I'eminente uomo
di Stato o il condottiero della civiltd possono invidiare
al piu meschino capo gentile il rispetto spontaneo e
incontestato che gli veniva reso. L'uno sta in mezzo
alla societa, I'altro & costretto a voler rappresentare
qualche cosa al di fuori e al disopra di essa.

Poiche lo Stato & nato dal bisogno di frenare gli
antagonismi delle classi, ma contemporaneamente es-
sendo nato in mezzo al conflitto stesso, in linea ge-
nerale & niente pii che lo Stato della classe piu forte,
di quella che regna economicamente e che a mezzo
dello Stato diventa anche la classe preponderante dal
punto di vista politico, e crea per questo mezzi nuovi
per subordinare e sfruftare la classe oppressa. Per
questa ragione lo Stato antico era lo Stato dei posses-
sori di schiavi intenti a mantenere costoro sotto il
giogo, allo stesso modo che lo Stato feudale fu l'or-
gano della nobilta per assoggettare i contadini, servi
o vassalll, e che lo Stato rappresentativo di oggi & 1o
strumento dello sfruttamento del salariato da parte
del capitale. Eccezionalmente, tuttavia, avvengono
periodi nei quali le classi in lotta sono a tal punto
equilibrate che il potere dello Stato acquista, in qua-
litd di apparente mediatore, una certa indipendenza
di fronte all'una e all’altra. Tale ¢ il caso della mo-
narchia assoluta del XVII e XVIII secolo che metts
in posizione di equilibrio la nobilta e la borghesia; &
il caso del bonapartismo del primo e soprattutto del
secondo Impero francese, che si serviva del proleta-
riato contro la borghesia e della borghesia contro il
proletariato. La piu recente manifestazione di questo
genere, dove dirigenti e oppressi fanno ugualmente
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una figura comica, & rappresentato dal nuovo Im-
pero tedesco della nazione bismarckiana dove ven-
gono tenuti in equilibrio capitalisti e lavoratori, gli
uni contro gli altri, e tutt’e due gabbati a vantaggio
dei nobiluecci prussiani.

Nella maggior parte degli Stati storici, i diritti
accordati ai cittadini sono inoltre graduat! secondo il
loro censo, e questo solo testimonia che io Stato &
un’organizzazione per proteggere la classe possidente
contro quella nullatenente. Questo accadeva gia ad
Atene e a Roma, dove la distinzione in classi veniva
fatta sulla base della ricchezza. Lo stesso si dica per
lo Stato feudale del Medioevo, dove il potere politico
corrisponde alla proprieta fondiaria; ed ugual cosa
per il censo elettorale dei moderni Stati rappresen-
tativi. Questo riconoscimento politico della differenza
di ricchezza non & tuttavia essenziale: al contrario,
esso denota un grado inferiore dello sviluppo dello
Stato. La forma di Stato piu elevata, la Repubblica
democratica — che nelle condizioni sociali modarne
diventa sempre pill un’ineluttabile necessita e che @
la forma di Stato sotto la quale solamente puo essere
combattuta la lotta decisiva tra proletariato e bor-
ghesia — non riconosce pitt ufficialmente le differenze
di censo.

La ricchezza vi esercita tuttavia la sua influenza
non piu direttamente, ma indirettamente e in manie-
ra pin sicura: da un ldto, sotto forma di corruzione
diretta dei funzionari, della qual cosa l'’America 2
un modello classico; dell’altro sotto forma d’alleanza
tra il Governo e la Borsa, la quale si effettua con mag-
gior facilita con l'aumentare dei debiti di Stato, e
quando le societd per azioni concentrano sempre piu
nelle loro mani non soltanto i trasporti, ma la pro-
duzione stessa, trovando esse pure nella Borsa il loro
appoggio. All'infuori dell’America, la nuova Repub-
blica Francese ¢ un esempio palese di ¢io, e la prode
piccola Svizzera ha dato il suo in questo campo. Ma
che una Repubblica democratica non sia affatto ne-
cessaria a questa alleanza fraterna tra Borsa e Gover-
o € quanto viene provato, all’infuori dell’Inghilter-
12, dal nuovo Impero Tedesco, nel guale non si puod
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dire se il suffragio universale ha portato piu in alto
Bismarck o Bleichroeder. Infine la classe possidente
regna direttamente per mezzo del suffragio univer-
sale. Fino a quando la classe oppressa, nel nostro caso
il proletariato, non sard matura per la propria libe-
razione, essa riconoscera l'ordine sociale attuale come
il solo possibile, e costituira la coda, T’ala sinistra
estrema della classe capitalista. Ma a misura che essa
diventa capace di emanciparsi, si costituisce in par-
tito distinto, elegge i suoi propri rappresentanti e non
piu quelli dei capitalisti. I1 suffragio universale e
guindi i1 metro della maturita della classe lavoratri-
ce. Pitl di tanto non pud fare e non fara, nello Stato
attuale: ma & gia abbastanza. Il giornoe in cui il ter-
mometro del suffragio universale segnera per i lavo-
ratori il punto d’ebollizione, essi non meno bene dei
capitalisti sapranno quale ora & suonata.

Lo Stato non esiste dunque dall’eternita. Ci sono
state societa che ne hanno fatto a meno, che non
avevano alecuna nozione dello Stato e dell’autorita
dello Stato. A un.certo grado di sviluppo economico,
necessariamente legato alla scissione della societd in
classi, questa scissione fece dello Stato una necessita.
Ci avviciniamo ora a gran passi a un grado di svi-
luppo della produzione nel quale non soltanto l'esi-
stenza di queste classi ha cessato d’essere una neces-
sita, ma nel quale essa diventa un ostacolo positivo
alla, produzione. Le classi spariranno cosi fatalmente
come sono sorte, € con esse crollera inevitabilmente
lo Stato. La societd che organizzerd nuovamente la
produzione sulle basi di un’associazione libera ed egua-
litaria di produttori, trasferirad tutta la macchina dello
Stato 1a dove sard l'unico suo posto, da quel momen-
to: nel museo delle antichitd, accanto alla rocca e
all’ascia di bronzo.

La civiltd é quindi, secondo quanto abbiamo det-
to, il grado di evoluzione della societd nel quale la di-
visione del lavoro, lo scambio tra individui da essa
nascente, e la produzione di merci che '‘abbraccia
ugualmente i due fatti, raggiungono il loro pieno svi—
luppo e sconvolgono tutta la societa anteriore.
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A tutti i gradl Inferiori della societ2, la produ-
zione era essenzialmente comune, e in pari tempo il
consumo avveniva secondo un regime di ripartizione
diretta dei prodotti nell’ambito delle piccole o delle
grandi collettivitd comuniste. Questa comunita di
produzione avveniva entro i piu stretti limiti, ma
comportava per i produftori Ia padronanza del pro-
cesso della loro produzione e del loro prodotto. Sape-
vano c¢id che il loro prodotto sarebbe diventato, lo con-
sumavano, non usciva dalle loro mani; e fino a quan-
do la produzione si effettua su questa base, essa non
pud esercitare autoritd alcuna sui produttori né far
sorgere di fronte a loro lo spettro di forze estranee,
cosa che accade regolarmente nella civilta.

Ma in questo processo di produzione si insinua
lentamente la divisione del lavoro. Essa mina la comu-
nitd della produzione e dell’appropriazione individua-
le, eleva a regola predominante l'appropriazione in-
dividuale e produce per questa ragione lo scambio tra
individui; in qual modo, abbiamo visto piu sopra. A
poco a poco la produzione mercantile diventa la for-
ma dominante.

Con la produzione mercantile, cioé con la produ-
zione non piu destinata al consumo personale ma allo
scambio, i prodotti cambiano necessariamente di ma-
no, Il produttore si libera del suo prodotto con lo
scambio; non sa pil che cosa sara .di esso. A misura
che interviene il denaro, e con esso il mercante come
intermediario tra i produttori, il sistema di scambio
diventa ancor piu complicato, il destino finale dei
prodotti ancor piu incerto. I mercanti sono nume-
rosi e ciascuno d’essi non conosce cid che fa l'altro.
Da questo momento le merci non vanno pia soltanto
di mano in mano, ma anche di mercato in mercato;
i produttori hanno cessato d’essere padroni della
produzione collettiva nell’ambito delle loro condizioni
di vita e i mercanti non lo sono diventati. Prodotti e
produttori sono in balia del caso.

Ma, il caso non & che 'uno dei poli di un comples-
so, di cui Paltro polo si chiama necessitd. Nella na-
tura, dove sembra che domini parimenti il caso, noi
abbiamo da lungo tempo dimostrato per ogni parfi-
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che derivano da questo caso. Ma cid che & vero per
la natura lo & anche per la societd. Piu un’attivita
sociale, una serie di fatti sociali sfuggono al controllo
cosciente degli womini e li dominano, piu essi sem-
brano abbandonati al puro caso; e maggiormente le
loro particolari leggi si affermano in questo caso come
per una necessitd naturale. Leggi analoghe reggono
anche le accidentalita della produzione e dello scam-
bio delle merei; di fronte al produttore e allo scam-
bista individuale, esse sorgono come potenze stranie-
re, sconosciute, delle gquali bisogna approfondire e
indagare penosamente la natura. Queste leggi econo-
miche della produzione mercantile si modificano
secondo i diversi gradi di sviluppo di questa forma di
produzione; ma in generale tutto il periodo dellinci-
vilimento & regolato da esse. Ancor oggi il prodotto
domina il produttore; ancor oggi la produzione totale
della societd & regolata non secondo un piano elaho-
rato in comune, ma da cieche leggi che si impongono
con la forza elementare, in ultima istanza nelle bur-
rasche periodiche delle crisi commerciali.

Abbiamo visto come, a un grado abbastanza pri-
mitivo della produzione, la forza-lavoro dell’uvomo di-
venti capace di fornire un prodotto ben piu abbon-
dante che non esiga il mantenimento del produttore,
e come questo grado di sviluppo sia in sostanza guello
stesso. che ha originato la divisione del lavoro e 10
seambio tra individui. Di qui alla scoperta della gran-
de « verita » che l'uomo stesso pud servire da mer-
canzia, il passo non é lungo, vale a dire che il lavoro
umano pud diventare un oggetto di scambio, facendo
dell'uomo uno schiavo. Non appena gli uomini comin-
ciarono a praticare lo scambio, vennero essi stessi
seambiati. L'attivo si muto in passivo, lo volessero gli
uomini o no. ; :

Con la schiavitli, che raggiunse il massimo Svl-
luppo nella civilizzazione, si produsse la prima grande
ccissione della societd in una classe sfruttatrice e in
una sfruttata. Questa scissione si mantenne durante
tutto il periodo civile. La schiavitu e la prima forma,
propria del mondo antico, dello sfruttamento. La ser-

219

vitiu le succede nel Medioevo, il salariato nei tempi
moderni. Sono queste le tre grandi forme di servaggio
che caratterizzano ugualmente le tre grandi epoche
della civilizzazione; la schiavitli, dapprima palese, poi
pit o meno camuffata, le accompagna sempre.

Lo stadio della produzione mercantile, col quale
comincia la civilizzazione, viene segnalato, dal punto
di vista economico, dall’introduzione:

1) della moneta metallica, e con essa del capi-
tale finanziario, del prestito, dell’interesse e
dell’usura;

2) dei mercanti in qualita di classe intermedia-
rio tra i produttori;

3) della proprieta fondiaria e dell'ipoteca;

4) del lavoro degli schiavi come forma domi-
nante della produzione.

La forma della famiglia che corrisponde alla ci-
vilizzazione e che giunge con essa alla completa do-
minazione & la monogamia, la supremazia dell’'uomo
sulla donna; e la famiglia individuale come unita
economica della societa. Il complesso della societa
civile si riassume nello Stato che, in tutti i periodi
classici modello, & esclusivamente lo Stato della classe
dirigente e rimane in tutti i casi una macchina essen-
zialmente destinata a tenere a freno le classi oppresse
e sfruttate. La caratteristica della civilizzazione é
anche: da un lato il permanente antagonismo  tra
campagna e citta come base di tutta la divisione del
lavoro sociale; dall’altro l'introduzione dei testamenti
per i quali il proprietario pud disporre della sua ric-
chezza anche dopo la sua morte. Questa istituzione,
che & un oltraggio diretto all’antica costituzione della
gens era sconosciuta ad Atene fino al tempo di Solo-
ne; venne introdotta assai presto a Roma; non sap-
piamo peH in quale epoca (1).

(1) I1 « System der erworbenen Rechte » (Sistema dei diritti
acquisiti), di Lassalle, nella sua 2* parte si aggira particolar-
mente sulla tesi che il testamento romano sarebbe antico quan-
to la stessa Roma; che per la storia romana non ci sarebbe mai
stata «un'epoca senza testamento s, e che il testamento sarebbe
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In Germania furono i preti a metterla in vigore.
affinché i buoni Tedeschi potessero lasciare in eredita
liberamente il loro patrimonio alla Chiesa.

Basata su questo regime, la civilizzazione ha com-
piuto cose che I'antica societa gentile era ben lontana
dall’essere capace di fare; ma le ha compiute met-
tendo in movimento le passioni e gli appetiti piu sor-
didi degli uomini, a spese delle loro migliori disposi-
zionl. La pit bassa cupidigia & stata l’anima della
civilizzazione dal suo primo giorno di vita fino al no-
stri tempi; la ricchezza, ancora la ricchezza e sempre
la ricchezza, non la ricchezza della societd ma quella
di questo o quel meschino individuo, ne & stata lo sco-
po finale. Se, cionondimeno, il crescente sviluppo del-
la scienza e, in molti periodi, il fiorire magnifico delle
arti hanno appartenuto talvolta alla civilta, cio & do-
vuto al fatto che senza di essi la conquista completa
della ricchezza non sarebbe stata possibile.

Poiché la base della civilizzazione € lo sfrutta-
mento di una classe su di un’altra classe, tutta la sua
evoluzione si muove in una contraddizione costante.
Ogni progresso della produzione & nel medesimo tem-
po un regresso della situazione della classe oppressa,
vale a dire della maggioranza. Ogni beneficio per gli
uni & necessariamente un male per gli altri; ogni gra-
do di emancipazione raggiunto da una classe & un
nuovo elemento di oppressione per un’altra. La prova
piii evidente ci & fornita dall’introduzione del mac-
chinismo, i cui effetti sono oggi conosciuti da tutto il
mondo. E se tra i barbari, come abbiamo visto, la dif-
ferenza tra i diritti e i doveri pud essere a malapena
stabilita, la civilizzazione stabillsce tra questi e quelli

nato dal culto dei morti, melto prima dell'epoca romana. Las-
salle, nella sua qualitd di hegeliano ortodosso, fa risalire le
disposizioni del diritto romano non alle condizioni sociali dei
Romani, ma al «concetto speculativo» della volonta, e giunge
cosi a una simile affermazione assolutamente contraria alla
storia. Questo non pud stupire in un libro che, a causa dello
stesso concetto speculativo, arriva al risultato che nell'eredita
romana la trasmissione della fortuna non sarebbe stata che
una semplice guestione accessoria. Lassalle non si accontenta
di credere alle illusioni dei giuristi romani, specialmente di
quelli della prima epoca, ma addirittura le sopravanza,
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una differenza e un contrasto che balz i i
dell’uon-;o meno intelligente, nel sensoai?a: g;;sgccll:;
assegnato quasi tutti 1 diritti i
o el diritti a una classe e tuttl i
Ma cid non deve essere. Cid che &
classe dirigente deve essere buono per tutt?fao?a? slc)mge:g
con la quale essa si identifica. Quindi, piu la societa
progredisce, pill essa si trova nella necessita di coprire
col mantello -della carita i mali che ha fatalmente
generato, mascherandoli o negandoli; a introdurre in-
somma una ipocrisia convenzionale che era scono-
sciuta alle primitive forme della societd e ai primi
stadl della civilizzazione, € che finalmente arriva a
prs:\tender.e che lo sfruttamento della classe oppressa &
u’._mcamente esercitato dalla classe sfruttatrice nel-
Iinteresse della classe sfruttata e che, se quest’ultima
non !o riconosce e si mostra in pin ribelle, il fatto co-
stituisce la pill nera ingratitudine che essa possa di-
mostrare verso i suoi benefattori, gli sfruttatori (1)
E ora, per concludere, s2cco il giudizio dato da:
Morgan sulla civilizzazione. (Ancient Society, p. 552):
e]?opo l'avvento della civilizzazione, l’aumento
della ngchezza ¢ diventato tanto grande, le sue forme
tax_lto diverse, la sua applicazione tanto estesa e tanto
abile 1?, sua amministrazione nell’interesse dei pro-
prietari, che questa ricchezza si & costituita di fronte
al popolo_ in una potenza della quale gli é impossibile
aver ragione. Lo spirito umano rimane sconcertato e
intgrdetto davanti alla propria creatura. Verra tut-
tgma il tempo nel quale la ragione umana sara suffi-
cientemente forte per dominare la ricchezza, nel quale
essa sapra fissare altrettanto chiaramente 'i rapporti

_(1_) Avevo inizialmente l'intenzione di servirmi della brillante
critica dellg civilizzazione che si trova sparsa nelle opere di
Cz_mrlo lf'ourxe_r per confrontarla con quella di Morgan e con Ia
mia. Disgraziatamente mi manca il tempo per far questo. Farc
soltanto notare che gia in Fourier la monogamia e la pro-
p.rw:té. fondiaria sono considerate come le istituzioni caratte-
1-15}:1che dellgm civilizzazione, che egli chiama una guerra tra ric
chi e poveri. Analogamente in lui si incontra gia Vlidea m:
fonda. c_he _tutte le societd difettose piene di antagonismip le
«famiglie incoerenti» vale a dire le famiglie indipendénti
sono le unitd economiche, :
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dello Stato e della proprieta che esso protegge, qguanto
i limiti dei diritti dei proprietari. Gl interessi della
societa sono assolutamente preminenti di fronte agli
interessi individuali e devono, gli uni e gli altri, es-
sere portati a un rapporto giusto e armonico. La sem-
plice caccia alla ricchezza non & affatto il destino
finale dell'umanita, anche se il pProgresso rimane la
legge dell’avvenire come e stato 1a legge del passato.
Il tempo trascorso dopo I’avvento della civilizzazione
non & che una frazione infima della passata esistenza
dell’umanita, una frazione infima di quello ch’essa ha
davanti a sé da trascorrere. La dissoluzione della so-
cieta si drizza minacciosa davanti a noi come il ter-
mine di una contesa storica il cui scopo finale & la
ricehezza, giacehe una simile contesa contiene gli ele-
menti della propria rovina. La democrazia nell’am-
ministrazione, la fraternita nella societa, l'uguaglian-
za dei diritti, la generale istruzione, inaugureranno la
prossima tappa superiore della societa alla quale ten-
dono costantemente l'esperienza, la scienza e la ra-
gione. Essa sara una reviviscenza, in una forma su-
periore, della liberta, dell’uguaglianza e della frater-
nita delle antiche gentes ».
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